Université de Lille 3 Sciences Humaines et Sociales
UFR DECCID

Département de Sociologie et Développement
Social

M2 Sociologie des Ages et des Vulnérabilites

L A SOCIALISATION
MUSICALE DES ENFANTS
UNE EXPERIENCE A
ORCHESTRER AU
PLURIELLE

Le cas de Démos dans la métropole lilloise.

Par Hasdenteufel Morgane

Sous la direction de Vanessa Stetting

Juin2018

Universiteée
de Lille




Etude Démos 2018

L A SOCIALISATION MUSI CALE DES ENFANTS [ UNE
EXPERIENCE A ORCHEST RER AU PLURIELLE

Aujourdoéhui , |l es questions autour de | a dRe
reposent. Les initiatives institutionnelles produiselids les effets escomptés chez les

« démocratisés>»? Ldacc s ~ | a Cnislpublics amémtaudes | es di
changements quantifiables Ces i1 nterrogations, bien quoir

de mesurer qualitativement ce qui se joue réellement au niveau local, microsociologique,
parce que trop générales, trop orientées. En noussgant dans le dispositif lillois

do®ducation musi cal e et orchestrale "’ V 0
démocratisation de la culture est le pari que nous nous solfimgéesComprendre
| 6exp®rience des d®mocrati s®s, en | 6occur|r

prendre acte de leurs pratiques et potentialité.

La présente étude sociologique, mélant données qualitatives et quantitatives, se propose

de pl axzretr dwenifur de | a r®fl exion autour du
Ces enfants ° |l a fois social emelasgique®l oi gn ®s
sbapproprient en fonction de | eurdesproprile:c

normes etvaleurs nouvelles sont a intégrer. A la fois la musique les rend acteur, le
collectif, le groupe Démos les amenant a tester leur propre possibilité. Ces aspects
directement liés au recueil des pratiques et de la parole des jeunes individus mettent a

| 6 @uperla notion floue de démocratisation de la cultugeels effets pourraiton

mettre en valeur sans évacuer la pluralité, la richesse des expériences enfantines dans ce
projet novateur? Les «démocratisés» dans ce cadre nous amene a concevoir
différemment cet objet en nous plongeant plus longuement dans leurs expériences.
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Introduction

«Estelle, tu as vu ? Quand on colle les deux ~ @ réflexiond ol n s (voir ph
violons comme - al»Inésa8 placée a gauche) lors de notre

ans, enfant de Démos. premiére visite de terrain nous a la
fois surpris et interrogé. Surpris car
| 6enf ant d®gageai't ul
forme «d 6 i n n ox eeflecie
découvrant une facette de son
I nstrument N l aquel l e
noussommen 6 avait pas vrai
song®é Mais aussi i nt
par son caractere particuliénes a

sa maniere et selon ses propres

perceptions a pu poser des msais

| idstrument se trouvant en sa
possessiorEl | e sb6est appr onpment@asica présent. Cehéehargeni e || e
avec | 6enfant a boulevers® nos conceptions
l e jeune, di spose de modes d 6ddpppentisspgei at i on
donné Il ne recoit pas uniquement des adutjes ie nt @ ur ent . Atwlédee ment | d
| 6act i vi ne®e résaniepaetlemerget le cas de la petite fille est illustratif,
s 6 1 n tceRqudes agants extérieurs produisentzhejeune individu mais dst

S

aussi s 06 a tekparierteat edfars est égademeaptoducteur

A partir de cette premiere visjteousavonsenvisagéotre approche auprégs enfants

e n p a rubheadérharchdedmpréhensive pour se centresur leurs pratiques et

émotions Approche essentielle au sens ou cet individu est sans doute un étre social des

plus difficiles & appréhender, celiiétant pris dans une pluralité de réalités extérieures

l e qguartief O®clbakit aai dmsni | | etautbuedeluil oi si r's
Les structures de socialisati onetmériientent oulr €
un intérét du cheraur, qui doit considérer le jeumemme un individu a part entiére,

prenant placeahs un environnement sociaésifique.Encesens i | nbdest pas |sEe
un adulte en devenir mais également un étre actuel qui compose avec divers univers

sociaux.Plus précisément,ous nous sommes fixés comme objectif principal de mettre
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en valeur | 6 ex p®r i enc achessa flaasnuh proje tout faits r e s s
particulier pour ces individus dits enformation» : l e dispositif dobé®duc
et sociag a vocation orchestrale Démos, activité estralaire qui concoure la encore a

penser une socialisation plurielle ches lenfants. En effet,ecprojet lillois, dit de

« démocratisatin de la culture», nous aavant toutdonnél 6 occasi on dbéacc®d
terrain de recherche ° | a fois f®cond parice
de milieux populaires, et tout a la fois non encore étudié par les chershele présent
territoi reildonbiedliauincemmp emtionné plus hauta une démarche
compréhensive, soucieuse de mettre en exergue les ressentis, le vécu des enfants
participant a cette initiative de la Philharmonie de P&rig.a u t ril@oupparmet de

nous arr°ter sur | e selprogeibensé pdudlasemants,@r i at i on
nous focalisanspécifiquemens ur | 61 ni t i a tpiiseaun niveautlocal, ut i o n/n
microsociologiqueafin de pouvoirrendre compte de la maniére dont les enfants se
saisissente ce projet de démocratisation de la cultusdeur étantadress® 6 ai | | eur s,
cobest par une m®t hodol ogie hybride m°l ant
proposerons de répondre a esfgyencs. Et cbébest notammelat en no
parole ellemémeentamfue moyen dbéexpression qubdé”™ | 6elnf
gubi | »(Reud998) pl9), que nous avonstedté ®c | ai rer et de pos
sur cette nouvelle forme de socialisation musicale chez le jeune individu. Socialisation
musicale qui & examinée dans une analyse comprenant deux mouvements. Le premier
mouvement sobdéaccordera ~ péread@Emmeduradbj et |d
tout particulierement, les divers études sociologiques sur le sujet. Il nous permettra de
nousplacerdans ce champ de | a recherche mais aus:
d 6 a seaddgguats pour notmémarche. Pujsnous aborderons dans un second
mouvement | 6exp®rience enfantine dans D®mo s
enlumiere lesdiffeEnt es modes dbéappropriation de ce
facon dynamique les spheres de socialisation dans lesquelles le jeune individu prend

place etvientse construre qudéel | es passent de | a famil/fl
et plus largment les pairs présents dans le vécu de chaque enfant. Ce parti pris, nous le
verrons, conduira a considérer ce jeune musicien dans le projet non pas seulement
comme | 6individu qui ales parnees ohais égalernentget e d e s
certainement plsicomme un acteur de son apprentissage. Avant cela, il est nécessaire

de revenir sur notre ®tat des ?Quaellesasonts . OYs

ses proposition8 Comment se situer dans ce champ amign téte le présent profet
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Premier epartie :| 0 ®t at des savoll
projet a la croisée de plusieurs champs
sociologiques.

La recherche? Nous sommes <charg®es pun wWispositfe t t e ®t
do®ducation musicale et orchestrale © vocat
a des enfants issus de quartiers ditdéfavorisés», qui prend place au sein de la

m®t ropole I|illoise depuis f @eannérlaMEQ1l 7. D6
(M®tropole Europ®enne de Lille), «pourote du
une analyse sociologique du dispositif (i m
enfants issus des quartiexgpolitique de la ville» et surleur vie en généralfamiliale,

scol air e, estime de soi, travail de | 6i nst
retrouver en groupeCéeé¢st ( ame nausanonsecteb é e é)
amenées a réfléchir au projet Démos et a |aiéna dont il était possible pour nous de

rendre compte de cette exp®rience coll ectl]i\

1-Démos : une expérience enfantine a construire sociologiquement

Qu 6-eexqtie le projet DémdsCommenpeuton entendre ette expérience musicale

et sociale?

«Lesorchestresdesjeures (appel ® commun®ment EI Si st ema
au Venezuel a et gui prennent pl ace dans ||
donnent a voir une pédagogie similaire a DémosdC®@t our g®ogr aphique
inutile puisqubéil nous permet dbébentrevoir| |
nous devons ®valuer mais aussi de rendre| c
beaucoup plus ancien gaher Hrepnudies MD®EMES dX
déoann®es) -nokspl EQudnstema est n® doéune |1 mp
|l a d®linquance par | 6®ducation culturelll
musique classique en orchestre. De la méme faconlatnganiere de Démos, les

« orchestres des jeunesvia une pédagogie nouvelle mélant artaetion sociale

proposent a des jeunes issus de quaipirsitairesune formation culturelle gratuite ou

il sbéagit pour eux doapnsune pedspeetiveorchestrale r d 6jut
Cette formation musicale, cet apprentissage commun a permis a plus de 500 000 enfants

vénézuéliens de prendre part a la vie de la Cité mais aussi de disposer de nouveaux
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savoirs et avoir-étre: direction orchestrale, solidai t ® , mei |l | euAuél esti me
du temps et malgré les conterges politiques actuelles, Eisma «est devenu le
mouvement prenant une valeur doedel@smpl ar it ¢
(Montandn, 2013) Suite a cette expériencles intiatives similaires naissent en Europe

et notamment en France ou le projet Démos est venu prendre place en 2010. Comment
penset-on un projet de démocratisation de la cultdr®uelle forme prend Démos en

France et notamment dans la métropole liliGise

En 2010, la Philharmonie de Paris initie un dispositif expérimental intitulé DEMOS

(di spositif doéd®ducation musicale et orches
s 0 adr edeseanfants de;7 a 13 ans habitant des territoires défavorisés et qui ne
disposent pas de ressources économiques, sociales ou culturelles suffisantes pour
accéder a la pratique instrumentale et au patrimoine de la musique dite savaete

projet, dont le pilotage centralisé est conduit par la Cité de la musique, est portéea éche

locale par des structures ayant une mission de développement social sur leur territoire

(centres sociaux, maisons de quartier, services de prévention et de cohésion sociale,

etc.)! Démos est a la fois une innovation pédagogique et sociale, tiequarjugaison
déobjectifs ®ducatif gisshga dedaemuisigee, a lagbetelon e c t i f
associeun suivi social pour les enfants et leur famikeChaque enf ant suiit
guatre heures dobatelier c ol Isceiale oufsocip a r S e/m:
®ducative de proximit®, et b®n®ficie du pr
son parcours (généralement trois ans). Ces ateliers sont encadrés par des musiciens
professionnels et des animateurs ou travailleurs sociaux qui aléens compétences

pour former un encadrement éducatif complémentaire. Les différents ateliers sont
regroupés par territoire pour former des orchestres symphoniques dirigés par des chefs
professionnelsCes orchestres répétent régulierement dans le caglrgtabes pendant

les vacances scolairesetlesweek ds, et se produi sent chaque
de concerts publics dans des lieux prestigietix.

En 2012, |l e projet D®mos sO6®tend ©~ deux no

puis, en évrier 2017, Démogrend place dans la métropaliise : il est coordonné par

1 Martin C. «Pratiquer la musique dans Démas projet éducatif globdd Sy nt h”  se de | 6 ®v all u
Dispositif dé®ducation musicale et orchesderale ° Vo
France, en Isére et dans le Soissonndi® Obser vat oi r e de sn4p,@aitamhei2lBes cul|t L
pp.8693

2 |bid.
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| 0rchestre National de Lilleas(deér ®dawnan tar (
dispositifs fanciliens, soissonnaiset isérois, le projet se déroule dans un cadre
péeriscol ai r e, en partenari at avec des- struct
culturelle.Les enfants sont répartis en groupe de 12 ou 15 par commune et se voient
proposer 4 heures de travail hebdomadairle
mense | en orchestre de janvier ° jJuin, hor s
concernés sur le territoire de la MEMétropole Européenne de Lillejssus ded

communes Armentieres, FacheBhumesnil, Hem, Lille, Marcgn-Baroeul, Monsen

Baroeul,Li | | e, Roubai x, Vi | | leseafantsse pdoduisenteg et |We
orchestre au moins une fois par an ~ | 6 ONL
En juillet 2017, la MEL, pilote du projetosl | i ci t e | dunpoureunesi t ® de
analyse soiologique du dispositil. 6 ®t ude, dont | e d®but est fi
confi ®e “ un bin!me do®tudiant esxaveeles Mast er
partenairesl e mener | 6®val uation du proj @&t aut ou
mani re dont | es enfants et | eurs parents aprg

son appropriation gr les différentsprofessionnels qui participent au projet et/ou
gravitentautourde DémoS.6 est sur | e premier aséaque por
alors pour nous de rendre compte de la fagon dont les enfants et les famillesetivgent

expérience etprennent place dans le dispositif lillois.

1.1 Sociologie des pratiques culturelles. Démos : un projet de démocratisation de la
culture ?

Quels constats pouvonrsous faire quant aux politiques culturelles frigaises? De

guelle maniere pouvorrousa p pr ®hender e sujet doé6®tude

En France, lanusique classiqgue demeur loisir socialement situé y compris chez les
enfants (Octobre, 201%)En 2M4, Silvie Octobre publiait son enquéte quantitative sur

l es loisirs culturels doéun pu:bes6ldans.ncor e | n
Léanal yse men®e par | a soci ol ogprendenst i nt @
compte | 0envirahnemesntcolfamie de | denfant t o
psychol ogiques et en accordant ° | 6enfant

déterministe). En ce sens, la pratique culturelle est appréhendée en tenant compte de

différents éléementtels que le contexte de vie, la composition de la famille, le sexe de

30ctobre. S. Les loisirs culturels ded4 ans. La documentation francaise. Ministére de la culture et de
la documentation. 2004.
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N

|l 6enf ant |, s a personnalit®Eé¢ Quel s g8ont I e
Globalement, la sociologue note concernant les pratiques culturelles un schéma de genre
prégnantoulesnotons doest h®t i que, dbéart pour | es |f
qgue les garcons se tournent vers le sport. Elle note méme que les méres valorisent
davantage leursfilles que leurs garconsquariddgg i t doact Lesmotm®s cul tu
parenaéles ainsi que le projet éducatif sont des éléments de compréhension
indispensables pour entendrete® s ul t at s d eonnmo®pata ?Q uLdéeennt f eanndt
gui est T mpliqu® dans uneepat i vou® dedoseés e,
par le passé, est corrélé a une forme de déploiement de stratégie éducative, mais aussi
débattachement ° certaines normes propres
classique qui nNnous Cc o0ncetbémeas. Quittededditgqguete pl us

|l oi sir reste socialement situ® puisque Sill
pl us d 6 e drdsatintellectudlesuperdsyratiquant cette activigue dodédenf ant s
ouvriers, il e st rtainesrmimesr Quelles&erltes? ke syst@peo nd 7 | ¢
institutionnel propre © |l a musique classig

valorisé par les cadregui voient dans cet apprentissaga loisir a la fois cadré et en

accord avec certainesdesn mes quoi |l s souhsentargsnqueceé r ans me
soientlamat ri se de soi, |l a cr®ativit®, | o0®cout e
sein de | 6instituti on ssotaicemeni rentable ea plusq u i rer

d 6 ent r e projet éucatif deseparents. Les familles de classes populaires sont
éloignées de ce systeme et valorisent davantage le temps dit libre, non contraint. Bref,

on voit au travers de cette analyse que la musique demeure étre un loisir socialement

situé,plutt | i ® © une pratique parentale m°me si
venir favoriser celle i dans dbéautres mil i Bémas padoci aukx

exemple). Comment pouvom®us entendre ce phénomere En fonction de quels
critereslesstta®gi es ®ducati ves-eled? parent al es s06®I ¢

Sur ce point, l e travail d 6 An nselahseuneL ar e au
enquéte menée aux Etddsn i s a u pr ~ s-9 ané dentdutesotiginesdacialess,

Lareau montre & quel pointlaami re des enfants dbéoccuper
selon leur appartenance sociale. Ainsi les enfants issus de classes moyennes et

supérieures ont des loisirs encadrés (sport, musique, arts plastiques, etc), tandis que les

4 Lareau, Annette &he hected pace of concatteultivation: Garret Tallinger», Unequal Childhood.
Class, Race and Family Life, Unigidtly of California Press, 2004.
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loisirs des enfants de miligaopulaire ne sont pas planifiés par les parents qui organisent

peu dbéactivit®s avec eux. Ces conduites dif f
socialement déterminées les premiers envisagent les loisirs comme un outil
dédaccr oi s s eighdetetr erdant, dang tine comtinuité avec les apprentissages
scolaires, tandis que les seconds établissent une dichotomie plus nette entre école
(assimilée au labeur et au sérieux) et loisir (assimilés a la détente, au divertissement).

Lareau oppose ani un mod | e @ducaten domcertéeqcunoaertedc

cultivation) chez les classes moyennes et supérieures, a celuidéeeloppement

naturel» (accomplishment of natural growtkhez les classes populaires. Si audas

deux mod | esnbnénmpltireguedeul 6enfant Sup®rijedt
souligne que | 6®ducation concert®e avantag
effet, ces derniers auront une acquisition précoce de dispositions scolairement rentables,

a savoir, des élémenculturels, mais aussi des habitudes corporelles et mentales proches

de ce qui est attendu ° | 6®col e (attenti/o
gestion des émotions en cas de stress,Aittgi, on observe que les loisirs des enfants

sont fatement liés a leur appartenance sociale et que dwesgatégies et
représentationssbcal es sO6y acc ol enousalors €cimenécetacggouv ons
constats? Quel posionnement sociologique devom®us adopter avec le projet

Démos?

Commevup ®c ®demment | es | oisirs tels que | a|nn

dé6°tre des pratiques socialement situ®es et

parmi les individus. Or, celles i comme nous avons pu | 6obse
Lareau o t un | mpact sur l e destin scolaire de
di spositions. Cbest entre autDisenstiorcles qubda |p!
di spositions incorpor ®es par l es i ndividu:
incons¢ ent |, l i ® © |l a classe soci al @abithdor i gi nle
donnent ° wvoir | 6acquisition doéun capital (

la vie sociale. Seulement, les ressources culturelles socialement valorisées, jugées
« légitimes» sont inégalement distribuge es enfants éloignés de la culture légitime
sontde facto pénalisés de par cette distance, cette inéquation au niveau de leur propre
habitus de classe. Pourtant, aussi légitime et actyedisoit cette analyseéBourdieu a

omis un élément importanta porosité entre les différents champs. En concentrant son

®t ude sur |l environnement familial, | e s olci

10
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sont au contact de plusieurs champs non hermétiques entrdaualation avec les

pairs, les diverses institutions ouvrent et forieragir les habitus. kes gois et les

usages se forment ai nsi dans | a dur ®e, au
familial, mais aussi dans les diverses arénes de socialisatiolaire, amicale,

amoureuse, familialetc qui jalonnent les parcours de wiéCoulangeon, 2016, p1£0)

Les gol s , di spositions déun individu ne se| t
automatique doéun espace ° upas librestde toute Les |i
détermination sociale sontaulturellement hybrides ou compositegDétrez, 2014,

p51). De ce fait, il est plus adéquat au vu des évolutions actuelles de composer avec cette
théorie en prenant en compte le travail de Bernard Lahirecestte méme notion
déohabitus. L e sdodchi oonhumed»upalil dpvéent possible deensec

le fait que la transmission ne déire pas uniquementes ur | e mode de | 6 h|®r
gubell e se const esspheres dewmmlisation.tBeercsir, cd schétha v er s
de pens®e ne conduit pas ° nier |l a force de
des pratigqgues culturelles mais per met une
| 6i ndi vi du da\waretsd g ed dreh aue peie/enétmatcanprises les

initiatives institutionnelles et culturelles et que @mos ou les enfants participant

projet sont régis par lesirdéterminants sociaux mais ddréfpprentissage musical
contribue a une construction culturelle pasfoidi f f ®r ent e de | eur mi |l i
Nous avons pris le parti de considérer cette forme de socialisation en partant des constats

de Lahire et en incluant ) | analmgnd e boujr c
pouvonsnous alors définir le pra@t Démos? Comment le positionner au sein des

politiques culturelle®

Le projet D®mos en tant qéoiynés» desld eulfuree s s e
musicale | ®gitime et disposant ,a@menun f i nanjc
projet de« démocratisation de la cultuee. Cette notion sur | aquel
en 20186 est controversée, décriée dans les sphéres politiques, intellectuelles. Suite aux
enqu°®°tes statistiques ainsi guoauiquesr avai l

de lutte contre | es in®galit ®Emcratisemat t ent

5 Sociologie des pratiques culturelles. Philippe Coulangeon. La Découverte. 2016.

8 Sociologie de la culture et des pratiques culteselLaurent Fleury. Armand Colli2016.
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culturee . Mai s f i n adorenous patla ? §leudy eemi¢éntepoud définir cette

notion sur ¢ travail mené par Passero. B ut eur | ui s,eleest i bue troi s

-un proj et pol letonskte afaie partdger plis grand aécenbre les

Tfuvres | ®giti mes

-un projet historique 0% il sb6bagit de faire

~

-une proc®dure techni quesitfgpour faciiertet rendre T uvr e
possible le projet politique (gratuité des muséepr@mier dimanche du mois, pass

famill eé).

Ces ambitions sont portées depuis 1960 et donnent lieu depuis quelques décennies a de
nombreux discours®d®ndinniacqqui #t ®i ¢tl lgditmenfi ft | c
On parl e tr s s odémoeratisatiod dedarculi®@eskactians tdndantl a

a étre décrédibilisées et vues comme inutiles. Orax d ® nonci ati on doéune| i
elleméme untouridéobiqguee d6éapr s Mannheim 0% on trouv
une forme de mythe de la prédestination. Seulement, il est nécessaire de pouvoir changer

de lunetteen ne niant pas | es constats sociolog
analyse des coitibns de réalisation de la démocratisation pour se centrer sur une
observation qui soit au plus pres des institutions culturelles. Il convient a ce titre de se

guestionner non pas sociologiqguement sur le succés ou non succes des politiques

menéesmaisput *'t de voir comment | es acteurs spoc
Les impacts qualitefis de certains projets entersnd 0 i dent i fi claéti on i nd
collective de sociabilit® et de socialisation|s
tourneesver s | es chiffres. I 1 ne sb6bagit pas de

de la culture en tant que projet politique efficace et efficieais plutdétde mener a un

niveau | ocal un recueil doexp®ri eate es c o/l |
perspective que nous nous proposerons de considérer le projet Démos. Il est certes un

projet issu des politiques culturelles mais ne doit pas étre évaldiénetion de sa

réussite ou non, maisdavantdge par t i r de cltoéeeuxr ps®s, cDadmeeaitd | deeus | a

pouvonsnousau ni veau | ocal rendre compte de |01
dispositif?

A | @ descs premier travail de contextualisation, il est possiblee vidicessaire de
so6interroger sur | a commande pos®e. Eval ue:l
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une ®chelle | ocale, qui prenne -&dte,consi de@
en sob6int®ressant ) | a ma net vivene¢ cettk onitidtive | e s e/ n |
institutionnelle plus qubéeoacoser oRéPs@aé Qu

démarche évaluative est alors a adopt

12Soci ol o gfanee :@rdgre dctidreet déterminisme. Comment se placer ?

Comment construiraotre démarche de rechercide quelle maniére pewain intégrer

| 6exp®rierce enfantine

A partir des analyses proposées plus haut, il semble difficile umapproprié de se

référer a des objectifsimstitutionnels» pour mesurerkesimpact® doé6un t el di s|pc
D6 u n e lepeafants,suiva les atelies depui s un peuelseafietls ns daou
pourraiton alors mesure? Changer «le dispositions», de «sphere social® est un

processus complexe que peut étre pris en compte sartemps aussi court (les résultats

scolaires ou le comportement ne sont pas de réels indicateursd. k a b ipoun s

reprendre la notion de Bourdieu se construit et seléle au contact de différentes

sph res de socialisation. Déautre part, ¢c O
recherche 0% | a d®mocratisation de | a cullt
(quelles sont ses finalité®), qui ne nous ditwe peu de choses sur les expériences
enfantines. Ainsi, nous @&&iomppoartpeviégier do ®v ac
celui dbéexp®ri enc e, Padexpémenckensus enteadpngsavanp r i at i ¢
tout décoder les maniéres, les pratiquesesturs des individus quant a un espace
interactionnel d o n n ® Naugd dirigeans sotrd facajeuice durla | s s/6
local, sur la maniére dont les groupes sociaux vivent cette nouvelle expérience
socialisatrice. Cette reformulation a été rmise et acceptée pde commanditaire.

Comment pouvonaousalors aborder et rendre visible cette expérience enfafitine

Déaill eurs, que camoufle cette notion?

Se centrer sur | 6exp®rience des individus|
prende en considération le fait que la réalité sociale est a la base des interactions entre
lesindividus Cbéest doai°ltlreaarpens<® Igaris gdwa tl 6on s €
enfantins doéun projet comme D®mosammé bdenf anc
un age de la vie auquel on attribue des comportements, des qualités, des besoins propres

(di ff® r ents de ceux des adultes). Loenfanit
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d®vel oppement et cbest not amment caest cas da

d®f i ni comme un pr ocessusvenanmtéfareq leijesiriet i on | d
indi vi du. Or , cette d®&finition nbdbest pas |'s
une seule et mM°me cat ®gorie. LOeuvnpe®ei ence| €
semble avoir aucun | ien avec toaduitMadinei t ® socC

Court a soulignele caractere #mpensable> des inégalités entre les enfants dans notre
soci ®t ®, ph®nom ne qubel | e inaotppiable mason s e ul

surtout au caractére hégémonique des travaux psychologiques dans le domaine de

| 6enf ance depui s | a ftandraiedtwne ¥desénteuresoceie c | e, | ©
dans | a p®riode de | denfancant Ainhaiuyr al 6 agp
poids dans son d®vel oppement, ni dans son
période des apprentissages universéels Or , | a soci ol ogue sobdatt a

les enfants ont des chances inégales en fonction des milieaxisat@squelds sont
issus. Comment pouvomousalors d ® f i n i?Me dedoersodsEas plut parler

«xddenfx@ahces

Au vu du terrain qui est le notre ou les enfants appartiennent elazses populaires

au senslarge,nousnepouvgne 6 acqui escer quant aux constla
important voie i ndi spensabl e de penser | e caract
«étreenfantt ne constitue pas une exp®rience ham
guartier doh aditérar et tendoemmsiltiple cettennmémen expérience. A ce

titre, nous calquons la définition que nous domna cette période de la vie salle

d®vel opp®e par Martine Co urédite spaale>awart t | 6en
entiere étant donné que seenfants vivent dans une société hautement différenciée ou

ils ne peuvent échapper aux inégalités sociales et rapports de domination existants. Ainsi,

« chez les enfants comme chez les adultes, les inégalités économiques et sociales

sO0i nscr i veerpsk (Cdud, @17, b7®)s Nous parlerons tout au long desnotr

enquéted 6 e n f a n c» Commantrijustiédr de ehoixLes deux modeles éducatifs

guant ~ | a gestion des | oisirs d®vel opp®s| p
est un exempleparadigmatique de ce constgiuisque les stratégies éducatives
déployéeset qui sontfortement corrélées a une appartenance de classe produisent non

seul ement des in®galit®s mais donnent ~ vo

7 Martine Court. Sociologie des enfants. La découverte. 2017.
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di v er s e s oneboadrefortenient I8s loisirs des jeunes individus qui sont pensés

par les parents de classes supérieures comme des étres en développement tandis que les
parents de classes populaires donnent une préférencdéaeleppement naturel de

leur progéiture De la méme fagon, Chantal Zaoug¢baudron (Zaouch&audron,

2012) a pu montrea partir de travaux américairgue le voisinage, le quartier
déhabitations de | 6enfant, qudelle vient pl
| 6exp®ri emper teée mdret cdes jeunes individus.

« sécurisé qui offre des ressources, ou des normes sont partagées entre les habitants,

0% des obligations r®ciproques existent, o0
expérienceenfantines différentes. On peut résumer son propos en partant de cette

citation @ qui vient dans le méme tempsstifier le choix de notre définition « les
personnes sont i blef desucermextes elans Igsquelleslédokiants e m
notammentpr | a famill e, |l es pairs, de m°me que
le milieu du travail, mais aussi par leur quarti€ZaoucheGaudron, 2012, p23)Cette
perspective sociologigue se donne donc pojul
o2 i | sbagit de lire |l es exp®riences des | e
sociaux, des institutions qui les entourent, des conditions de vie dans lesquelles ils
grandi ssent et dans | es rapportsgtpgasci aux|
déobadopter une posture d®terministe ou m®cart
des propri ® ®s mais plut®tt doé°tre au pl us| g
la diversité des expériences chez les jeunesC 6 e st ¢ eti vaenmdr@otra r ¢ h e
travail de rechercheentantdqdee nf ance ndest pas | 0expressic
mais | 6appropri at i oxLigni® Pag®,L01d p7)Qualintéré e x i st @
donner a cette citatoR L O i d®e e ptui squ@eé $earmpteeg met de
supplémentaire dans le développement que nous cherchons a donner au concept de
socialisation en tant quodoil est un processu
sortes de dispositiongnais est aussi en quelqusorte u n mouvement dodat
corstruction identitaire. Cependaat comme nous le rappelle a juste titignier et

Pagi s, coest aussi anal ys ela gemese socialendes p t en

8 Les conditions de vie défavorisées influelies sur développement des jeunes enf&nthantal
ZaoucheGaudron. Erés. 2005

Léenfance de | d6ordre. Comment |l es enfants per-oi|ve
2017.
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perceptions y compris chez les enfants. Expliguunss. Leperceptions des enfants

sont liées a leurs propriétés sociales, au monde qui les entoure. De ce fait, les maniéres
enfantines doéo°tre, de penser, de faire ne
psychol ogi sante en tant g loppemént) @ rrftemdret sera
seulement dans sa singularité. Il est a appréhender en fonction de logiques :s@teales

des institutions, interactions, variables seBic onomi quesé A titre il
notabl e de remar quer |tossus dediidex sociauediverg ns avie
quelamdiri se de | a situation doéinteraction esi
ou les jeunes individus se situant dans les couches supérieures de la population sont
amenés a avoir des interactions davamtagalitaires avec les adultes (souci de la

pr ®ci si on, point de vue personnel é&). De f a
enclines " -mémeslérede gollidgtaions dissussives. Ce mouvement

étant fortement associé une socialmagenrée. Bref, ce qui est & voir ici etezgiel

pui s qu 0 o nqueslgs pgrceptionoenfantines ont avant tout des sources sociales

et que la maniere dont cegkvont se construire va dépendre de différents facteurs. Il

ne sobagit @mcepte hGaeut dreomi e chez | denfant

qui y concourent. Quels sont ces for@es

Lignier et Pagise sont intéressés a deukorces» principales | 6®col e et | a
Dbune part, on r emar gu eregnesack domdstaqueiodonte en | t
lieu des interactions spécifiques donnent a voir des expériences sociales différenciées.

La taille du | ogement est un ®| ®ment ci t|®
recherche laisse paraitre des divergences familialesque la possibilité ou non de

di sposer dbébun espace personnel (pour r ®p®t
vie adulte, doavoir un quotidien s®par ®é
lorsquel 6on s 6i nt ® rechangée entaelprentspeienfants,eada place que la

famille accorde a celté i € A la $amille egt un nom commun donné a des
configurations fortement différenciées ( Li gni er , Pagis, 2017, p6
ou non dans | es m° me sseentravar sles dxpérignéegesogiales e S 0 C
contrastées chez les enfants. Il est aisé de pouvoir repérer ce phénomeéne dans les groupes

Démos ou les jeunes individus sélectionnés sont pris dans des configurations sociales et

familiales distinctes ou les questiomsé aut onomi e, doéi nvesti ssler
forcément vécues, interpréee de f a-on similaire. Déautre
mettre en | umi r e | e fofcavisocialigairiee inhporit@rdecsdite e n |t
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un univers a la base de la peréceptn s oci ale de | 6enfant. Cet
cadre de socialisation 0% |l es temps de soci
pas | ibreé 11|l est aussi un | i eu de d®couvier

des man re, de fise qul Be°sdnt pas forcément connues dans la famille 6 e s t

| 6i mposition doéun univers symboliqgqgue 0% |tc
apprentissage qui valorise entre autres certaines habitudes culturelles et pratiques plus
informelles Face a cet univers les enfants ne sont pas inactifs, ils connaissent le

cl assement produit par | 6-mémed en forectodes ppr enne
remarques des encadrarfteéne s i | 6or dr e Ainsisles popriéédso | i qule)
val or i s @mwls peavanhdonnér des ressources mobilisables dans la vie sociale
desenfants, ou au contraire, étre mangque exposant a la dégradation symbolique pour

ceux qui ne | es reconnaissent pas. Les ate
socialisation ommun dont les regles peuvent certes varier produisent des effets
similaires puisque les enfants en fonction des ressources qui sont les leurs apprennent a

se situer dans le groupe et construisent par la méme leurs expériences socialisatrice.

L 6 e x p ads des deux forcete socialisation chez les enfants nous aide a entrevoir la

sp®ci ficit® de cette approche sociologi que
| aut onomi e des i ndivi dmadele dmaecyslagegaodel | e |0
explication des schéemes cognitifs et sociales chez les enfants. Modele ou il y a
intériorisation de certaines normes, régles sociales qui ne se fait pas sous le mode de la

r®p ®t i ti on mai s pl ut *t -adre; r« commd wni mod: u recy
doéappr op rsymades imposéd gasles socialisateurs dans la perspective de la
formation des comportements, pour en faire
sur la société (celui des socialiség)ignier, Pagis, 2017, p299). De ce fait, ce recyclage

devienten partie fonction des foes socialisatrices en présenbémos dans ce cadre

est a voir comme unefarce» de construction supplémentaire ou les enfants en fonction

des univers symboliques qui sont les leurs viennent donner un sens au monde social.

Seaulement, un élément semble manquer a notre réflexion. Si nous avons acté le fait que

| 6enf ance nob6est eysasasciecultarels ne peuvgriire évaceés pofira c t
entendre les expériences dans le dispositif Démos, un impensé dememrésactmrs t | 0

de ces principaux acteurs, lesenfa®®ue cette action passe doa
du recyclage d®vel opp® par Lignier et Pagi

de pouvoir penser differemment le concept de socialisagonle conceant dans une
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perspective dynamiquee s j eunes i ndi Vamitianté» dgcoricertantent d ojur
pour nous adultes ne sont en r®alit® que
exp®riences font | 0lempndetdeschdultes. blégapneminstis s ons | a:

démarche occulte le rble que les enfants jouent dans les interactions éducatives de tous

les jours qui sontibn sar construites en fonctiae multiples représentations sociales

comme | 6ont mo n t ma® qui sogassie ® o ejt etPadyd sn ®c han
divers acteurs. A ce titre, les jemindividus ont leur part activdans le processus

€éducatif «<i | est i mportant do®tudier non seul eme
comment les adultes les édug nt , mai s aussi ce que | es en
fait » (Montandon, 1997, p1¥)

Dans ce cadr e, la d®finition commun®ment |d
un processus doéacquisition de nodanzls, valle:
sens 0% elle néinclut que | 6action des soci

cette not i o4socidisation repRédemte ane daubie réaditetant que si

«l i ndividu a |l a facult ® dpropost Quriniposé pas er et
les différents agents de socialisation, il est également sujet actif de ce processus, et non

pas uni guemMms,tdelnd amjceet en tant qubdell e con|st
traver s®e par des I|tiongenfeues mdivitldsalesteefantsrs d 61 n |
de leur apprentissage musical sont aussi acteurs et comme dit précédemment leurs

expériences ne sont pas a lire dans une perspective mécaniste. lls ont aussi des

exXp®riences singul i e @smetrpouponraoissa partirlde ur c | a:
cette red®finition du processus de B3ocialli s
Quod-est qguodest dearfeamssiec el | e nodest pl us seul

doappremnti ssage

«Nous pouvons a la foisne pasmécannae | es d®t er mi ni smes pes
prendre en consid®ration | es enfants en tan
ne sont pas intégralement assujettis aux logiques sosiédasvarini, 2006p99). Il ne

sbagit pas tant de sortir des cadres inst/i:

ce processus dans une relation récipragemetre action et déterminisme. Le nouveau

statut de | 6enfant dans | afaconadepemser puisqde nous c
celurci bien qubéencadr ® par de multiples insiti
YLo®ducation du point de vue des enfants. Montandon
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loisirs etc, vient modeler sa socialisation, son propre statut. Expliquss Les

enfants se trouvent dans différentes arénes de isatiah ou ils interagissent, pmeent

part aux activitéslls ne sont pas des réceptacles passifs face a ces exggrigsont

aussi une partactveet vi ennent construire | euzale propr e
de références et de normes Latransmission a ce titre ne doit pas uniguement se

décrypter comme un processus unilatéral mais plutét comme un bricolage créatif ou les

enfants vienent aussi occuper une place. Dans ce cadestimpora nt dobéapr s Siir
dedistinguere e quenfant Hé& ce »qQCefieparspéed obligkaai t f a/i |
bousculer notre vision adultocentr ®e de 10
socialisatiesn duWwionnd&eptrenad | danal yse de |[Mi
«l 6acti on dedsecwlisaiaree n(t Mont and o nadireldar® fe)cas c 6 e s|t
présentde la famille maisausseds i nt er venants de D®mos. Or,
a montrer que cette vision est incomplete et quoedeessus dit de socialisation» est

a double semcomprenant a la foisl 6 acti on des socialisateurs
professeurs, encadrants etc et du cot&deislisése n | 6 o ¢ ¢, des enfantscEde | cC i

est liée au curriculum familial et scolaire du jeune individu. Toutefois, la capacité

déoaction en ce qui concerne | 0exp®rience de
|l es ®tudes. Loexp®rience des socialis®s 7
de ce processus. Or , l es enfantseomuduhe |p

choisissent de montrer lors de leurs interactions. Cette expérience est alors a légitimer et
peut faire | 6objet dbébune attention particu
légitime et mérite certains approfondisseméhtdais de quiie facon pouvonsous

mettre en valeur cette expérierke

Pour capter cette expérience il est nécessaire de modifier notre conception quant a la

parole des enfantsils ont eux aussi une parole légitime et peuvent revenir sur leurs
expériences dans Démos A ce premier point, sbajout e |
sb6i nt ®r e amigue intérne & ahaqdeygnoupka question de la sociabilité, de

| 6appropri at i onnodres pardes ¢énfantsnse jatiprécisériere danse t

les ateliers. Den°® me , cobest accorder ° |1 6enfant une
ces actions, i néest pas un individu pas|si
LEIl ®ment s pour une soci ol ogRé&inedSeotal Fiesses Universitaires.Sous |l a
2006.
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et se créent en fonction de différentes spheres de socialisation (la famille, les pairs mais
aussles intervenants dBémos, il ne faut pasublier que les jeunes individus peuvent

®l aborer di ff®rentes strat®gies en fonctio
objectifs. lls apprennent et jonglent entre les différents contextes et agents de
socialisation: des contradictions, des contoements, des appropriations diverses

prennent place dans les ateliers musicaux. Capturer et rendre compte de cette expérience

ne peucependantpasse f aire de mani re singuli re pui
gue les enfants restent profondément marquadscertains facteursiont celui du

contexte familial, elle reste uneferce de socialisation importanteD6 ai | | eur s, 0 Y

trouve la famille dans cette expérience musi@astelle a prendre en considératidn

1.3Soci ol o g icationd: penderd &cdmmunication entre les différents champs.

La famille: un agent de socialisation secondaire dans Démos

Les familles participent également & cette expérience musicale et sodele

engagement, leur investissement, leur suivi sont autant deschosaous améenent a

intégrer cet agent de socialisation pour entendre les pratiques enfantines. Différents
eléments sont a prendre en compte pour appuyer cette lieastratégies éducatives
développées par les famillpar exemplent un effet surlemodes dbéappropri at
dispositif. Qui plus est nous sommes face a un publicglivef i ® déun point de

les normes éducatives sont donc différentes. Les normes qui sont pronées a la maison

(tenue du corps, |l angage) par exemple ou | ¢
faire wvarier | apprenti ssage des ¢&afants.
différents agents de socialisation sont alors@grat | bl e s . Pr eatelerns | e | c

Démos, qui peut étre appréhendé comrme keu de vie avec ses regles explicites et ses
normes concernant l a vie en comnoley | e rlaj
doéinculcation de nouvelles structures ment
savoir» (Lahire, 1995, p493. Les enfants dans cet espace de socialisation musicale

adoptent ou non de bons comportements, non pas par volonté, maisiomde« un

ethos» qui reconndj immédiatement des principes de socialisation, des regles de jeu

qui ne sont pas éloignées de celles qui ont présidé a sa propre production. Autrement dit,
lesregles de socialisation peuvehtt r e di f f ®r e nt ecwlisaiontquee | 6esp

12 Tableaux de familles. Heurs et malheurs en milieux populaires. Bernard Lahire. Le seuil. 1995.
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constitue |l a famille, et celles pr®sentes| ¢
des décalages, des comportements inadéquats lors de demandes institutionnelles ou de

contraintes posées par le groupe.

En mettant en avant la d@ixsité des configurations familiales, Bernard Lahire démontre

gue «le theme de la démission parentale est un mytHeest enréalitéd f r ui t d o un e
démarchenterprétative qui ignore les logiques de configurations familiales. Les parents

(méme ceux quel 6 on consid re tr s ®l oi gn®s) ne

comportements de leurs enfants mais se trouvent dans un réseau éloigné des dispositions

etducadre de | 6institution. Ainsi, |l a soci o
communicationnel poua nt so®t abl ir autour de | 6enf an;
socialisation.

Ce jeune individu est en effet pris dans un systeme institutionnel complexe ou différents
agents de socialisation structurehencadrent son apprentissagafamille,al 6 ®c o |
avecles pairspendant les loisird, 6 enf ant est elasooalisat®ndeSe ul e me

| 6end ant proc de pas doune d®f i nition uni

| 6®ducation peuvent exi ster ce qui peut p
®ducatives, ®tant donn® quodil exist-e une di
°tre de | 6enfant et de |l a | ®gitimit® de c|le

l es m®cani smes communicati onneliobgugneenant |pl
cherde pas a prendre parti pour tel ou tel modéle édu€atifu 6 i | sbagi sse de
familles ou cel ui de | 6institution scol ai/r
deux institutions socialisatrices étant donné que les fareilles intervenants entourant

les jeunes individus sont amenés a communiquecallaborer» dans une relation qui

peut°t re plus ou moins complexe. Anal yse dola
« bon parent> par exemple est fortement présent diassateliers. la question des

r®p ®t i ti ons, de | 6investi ssement aux atel]i
traversent les discours des acteurs institutionnels. Des parents sont parfois accusés de
d®mi ssi on ®ducative. S eund fomme patticulierec Gee s t s e
participation,qui semble étre I&a desressources sociales spécifiques, et qui évacue

déoautres formes de participation, de repr ®s

13 Entre parents et enseignants dialogue impossible Montandon, Perrenoud. Exploration. 1994.
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En guise de synthése, nous avons fait le choix de rendre compte dgppotehe autour

de | 6exp®rience enfantine en partant du sict
Agent de
socialisation:
Démos
Agent de Ari .
soci%lisation: Exp?rlence ’:gté?;igg
Famille de I'enfant
Les pairs

Ldexp®rience enfanti ne s e-cdnstrtctioa aumur tu jeure individea o m
et par | dindividu qui interagit, se fa-onne
a son tour en fonction de ses propres ressources.

2-Problématique et hypotheses de recherche.

Comment les enfants vivent-i | s et s 0-its ®Ip fonetior dew ressources qui sont les

l eurs un dispositif @ ®Da uelle fagoh posvena-goes decoderi cetta |

nouvelle expérience socialisatrice ?

Hypothese 1Les expériences des enfants dargrtget Démos sont plurielles et sont le

fruit de configurations sociales, familiales, interactionnelles spécifiques.

. Les intervenants lors du processus de transmission faconnent les représentations, les
expériences musicales des enfants. Seulement, esrigor aspect lié a la pratique

musial e nbéest paStsefhoseant par dbatprise en
venant interf®rer dans cette exp®rience. L

peut °tre r®duit a uenceendantipesquatitex ce némd objét see r I

forme ®gal ement ~° | 6ext®rieur et | es enfan
sens, cette exp®ri evaleae nwreisg u epnaesnt”™ | ipraer tet
univers soci al . qDudea ultér®cso |sep he tr epsl utse | fl cerst e me
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base de la construction &écu enfantin. A ce titre, il est nécessaire de faire de la famille

un agent a part entiere dans cette expérience musicale 6 i nvesti ssement ,
avec les intervends, la distanciation et hiatus existants sont autant de choses a mobiliser
pour entendre | 6exp®rience des enfants quli
normes «amiliales» se donnent a voir lors des ateliers, ils parlent tres souvent de la

vd ori sation familiale rendu possible avec |

Hypothese 2Les enfants construiseleurs expériences u t a n t ontgangtruitsLe s

projet Démos est & voir comme un processus de socialisation a double sens.

. Lesexpériences enfantines sont communément appréhendées uniquement du point de

vue de la transmission. & e aorsnier la potentialité des enfants qui sont eux aussi a

voir comme des acteurs de leur propre apprentissage que ce soit dans la sphere familiale

ou comme cobest | e cas ici dans inkeRmans. || ne
dans le dispositifmais de considérer differemment ces jeunes individus. lls sont
€galement des acteurs sociaux qui participent a leurs expériencesissamux fomes

d 6 appr ode ceipmjeti Ge second axe vientichir la démarche compréhensive

proposé® ui squoi |l per met de rendre compete des | d
|l e proj et doane lieu a differents wadpremtissages et acquisit@normes

mais vient également étre modelé par les enfantsréuxes.

Conduire une ®valuation exi g:@uelcéadedrggt er u/n
pour rendre compt e dQelslodtiBnéetha®ologiguascdevons nf ant|i

nousmobiliser?

3-Penser le vécu enfantin : l a construction doéun cadre de | dexpd

3.1 Une méthodologie hybride pour favoriser une approche interactionnelle.

bY

Pour réfléchir a notrenéthodolgie, nous devons revengn amontsur quelques

préalabls : qui sont lesenfants? Comment les appréhend&iPeuton produire une
connai ssance sociol ogi?qrRiccur e deafanceld@o T je eltx
il est impératif de se d@rrasser en premier lieu de menotions quant a ce groupe

soci al c o widus xctifs. Ild dei sond pas seulement des étres inachevés, en

YEnqu°ter aupr s doéenfants et de jeunes. Objets, m®
Isabelle Danic, Julie Delalande, Patrick Rayou. 2006.
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d®vel oppement (" I 6instar des travaux en p
maniére a leur définition. La prise en compte de leur point de vue mais aussi de leur
interprétation estlars indispensable pour mener une étude dans ce domaine. Considérer

|l es enfants uniguement comme des respectab
ont eux aussi une expérience des faits sociaux. Bien sQr, les sociologues ne nient pas la
difficutéquant ~ cet objet doé6®tude qui demande| c
le fait que les enfants sont pris dans des univers sociaux et institutionnels qui exercent

sur eux une certaine influence. Il faut savoir composer avec ces deux aspectsgoeur ren
compte de | 0exp®riexheepoestjeenesei dei Vioeduns
|l ecture sociologique, car cbest par | e crioi
adultes et cel ui des enf ant(Baic, 200608 par ai t| |

Si cette premi re proposition est attendue
sur | es modalit®s de | a mise en -ilicapter e de s,
| 6ex p®r i en cdescrptardngpnertant compte desademmodalités citées plus

haut ? De quelle raniére peutl mettre au jourl 6 acti on des ?Peeunes |i |
nombreux outilsméthodologiquesgxistent tant au niveau pratique que théoridué. u n

point de vue pr detindigpensable ppw le elchelide quitter taue mb

posture éducative lors de son approche avec les enfants.cCedii pouvoir instaurer

un lien de confiance qui soit différent de celui posé par les agents de socralisktio

que la famille ou les intervenants de Dépsgrenent il ne saurait capter et reconstruire

|l a signification des pratiques de | 6enfant
intérét quant a ces acti t ® s C e ( udi pds étre déiéegitimer ou relmisten ne d
question.Les o ci ol oppslaence $eppsotur d®mentir | es propos
bien pour entendre | e sens quoil donne ~ |Cc¢
de | a fiction ou de | 6i maginaire. Ces ®l ®me
de possiblecléedeect ure de | 6univers enfantin. Pour

pas nous faire perdre de vue des jeunsindividuss avent sb&éexpri mer su
vivent ou exp®ri mentent, ils ont conscienc
rapports so@aux existants. lls ne peuvent étre considérés comme des idiots culturels car

« comme les adultes, les enfants sont porteurs de normes et valeurs qui les aident a
sdorient er dr»a haméthaologie adops® doit paehdee en considération

cesi ndi cati ons. En ce sens, l e travail du | s

|l activit® de | 6enfant mais cbest ®gal eme/nt
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sens pour les jeunes acteurs tout en ne niant pas le poids de certains détermiaants soc
comme | 6origine social e, l e sexe, l es norm
titre est une réalité sociale qui peut étre appréhendé par le sociologueci@eltibien
sirsbadapter au terrain qui e s t: pdrtieipatom en en |
aux activités des enfants, discussions informelles, entretiens remodelés sous une forme

plus ludique ou plus courte (eah ct i on de | 0 Ceg eutildpewentesaf ant s)
méler et se composer en @ion du terrain du chercheur. Finalemeahiis que les outils

de r®colte de | a parole enfantine, coOest I
importe ou lesouci de la personne et sa Ainstrumentalisation priment. La production

débune connai ssance soci odcadeeipapimpossbler | denfar

Ainsi et conformément a cette approche méthodologigue, 6t onst ructi on doéun
| 6 e x p @uant@ natre étugdea passepar | e recueil déun mat ®
nous aider a penser la pluralité des expériences cheeursesj individusqui sont

affairés dans différentespheres de socialisation (cf L:Zamilles, ateliers, quartiers...
Pluralit® dobéautant plus probante que nous
ateliers Démos se situant dans les villes de HemwbRix, Fache3humesnil,
Villeneuve doAscqg (| e setagustiié judtel apipsCette ai n  de
meéthodologie ybride» doit bien entendu se penser de fagcon dynamique puisque les
éléments recuelllis sont interdépendants et donnent a woivéutable panorama
statistique, et hnographique venant soentr
méthodologie?

1 Des données quantitatives pour contextualiser et objectiver notre recherche
Nous souhaitons constit uerenfantsgdanstesquatrel e s f i c
communes) une sorte de portrasgtatistique» de chaque atelier afin de pouvoir situer
chaque groupe par rapport aux autres mai s
chaque collectif. Ces données permettront de dresspamwrama qureprendra des
eléments ayaritait a la situation sociale» des enquétés étant donné que nous partons
du constat que les caractéristiques sacilbureles ont leur importance pour entendre
| 6exp®r i endgesexerétordesenfae, entr ®e dans | e proj

a ce titre intégrer dans cette étude les données suivantes

25



Etude Démos 2018

Age Quel est | 6©0ge& moyen
Disparités générationnelles fortes
Sexe Mixité ?

Dominante masculine ou féminirre
Quartier doéhabit at i (Proximité spatiale entre les enfafits

Ecole fréquentée Méme établissement scolalPeCaractéristiques
de | &@®col e

Fr res et siturs Familles nombreuse’

Arrivée dans Bmos Départs nombreuR
Nouveaux arrivant8

Profession des parents/Diplome Mixité sociale?

A ce panorama se couple une prise en compte des éléments relatifs aux spécificités de
chaque atelierlieu de rencontre, horaires, situation de la ville (investisseitemgvec

|l es autres structuresdéuj vieseewnemnants necaldr

i Des entretiens semi -directifs avec les familles

Ce matériel est indispensable dans le sens ou la famille, comme dit précédemment, est

un agent de socialisation constitutif de | ¢
desm®nages per met déavoir non seul ement | eu
travers |l e prisme de | eur enfant) mais aus
®ducatif entre |l es diff®rents intervenanjt:
compeéhensiopour nourrir | 6Anei,abuy a/ens @ conduiclaveg i g u e

trois parents de chacune des communes citées des entretieqlirgetifis (voir annexe
1 pour |l a gril | ecothieesoitChaeunides entretiens &@aneduré or i ®

entre une heure et deux heures

-dix entretiens ont été menés avec des meres seules se trouvant majoritairement dans une

situation conjugale stable (8 femmes étaient mariées et les 2 autres étaient séparees).
-un en présence des deux membres du couple
-un avec un pére sépare.

Cette r®partition nbest pas anodine dans |l e
projet Démosles meres étant massivement en charge du suivi musical et éducatif de

| 6 e nQuapius est et comme nousVerronspalr 6i nt er m®di ai re de | 06
notre ter r, aétta sélédion Mfamilidlet s veut représentative de notre

échantillon global.

26



Etude Démos 2018

T Une participation aux ateliers avec un recue.i
informelles avec les enfants (a partir  de leurs dessins, de moments « privés € é )

Cette derniere partie de notre travail de terrain se veut beaucoup plus ethnographique
pui squbell e consiste ~ ®t u,desmrlationpentreldséobser
enfants, leurs expériences, leurge g ar d s € No u snovambre A avril pssisted &
guarantequatreateliers (une dizaine par commune), déaxrnées de stage et quatre
répétitions en orchestre (Tuftde qui nous a donné acces privilégié a la dynamique
collective interne a chag@eoupe Mais ausspartager avec les jeunes individusadses
activités (oui nous avommus aussi chanté, dansé pendant cette année de recherche). De
plus, nous avons pu pendant cette période recueillir la parole des enfants dans des
moments privéesoupa | 6 i nt er m@gproduits par caltains &y ce
point, il est intéressant de notercoété sociologique du dessisur lequel nous nous
posions des questions en amontde larecheiche. | ne constitue pas |u
lestpossi bl e dnéemnétatibreocialogique apartir de la parole des enfants.
Ceuxci peuvent exprimerp a r | 6i nter m®di ai r e de manuscr
ressentis. Il est toutefois essentiel de revenir awe¢ sans les orienter, sur ces
illustrations. En partant des études de Manuel Sarmento, chercheur travaillant a partir
des dessins des enfamsus avons demandé aux jeunes individus de nous remettre leurs
propres réalisationéur la base du vohtariat),sur lesquéés ils pouvaient rattre ce
guodil s ai mai ent La&aomsgnelémit apce titre peu prézigenafinsde
laisser a chaque apprentusicien une certaine libertlé6 e x p r Np@savoneensuite
eu des conversations doéune (uavarkearetoue, de mi n
leur motsur cette illustrationAinsi, la paroledes enfantgonstitue un matériel a part
entiére sur lequel nous nous appunertout au long de notre démarche de rechetéhe
encore et de mani r e dy iifexants géments capttspsud agi r a

rendre compte de | 6exp®rience enfantine dlar

3.2 Le terrain de la recherch e : une analyse comparée des ateliers.

Comme dit précédemmentpus avons suipour la présente études ateliersDémos
dans quatre communes de la métropole lilloise, a sawéém, Roubaix, Villeneuve
dod As cq <dhumdsriltes enfants hatant ces villes font tous pagtile quartiers

« prioritaires», placés er politique de la ville». Ces communes ont en amdait

| 6 0b | e tséledtion+ deenotre part car nous voulions avoir des groupes différents

A

tant doébun point de vue soci al, gPaur ® quda
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a chaque atelier (nous ne fonctionnerons pasgardecommune)Toutefois, il @mble

efiquggr oupels

importantd e s O0i nt ®r e s s er quartiers priaritages da®sresgsdisiesf u e s | d
enfants du projet vivent avec leurs familles (nous avons uniquesd@leationné a partir
des fiches | déi gesar i ptdesjauded mdivliystaadivarsitén s
des situations enfamis, y compris prise sous un angeitorial doit étre abordé pour
penser notre démarche.
Nous pouvons dresser a pad#& caractéristiques significatives, des sortes de portraits
locauxdes lieuxdans lesquels les enfants de Démos vivent et grandissent. Ces portraits
nébont pas pour objectif doé°tre exhaustifs
villes | es unes par rapport aux autres et
| eXpérience enfantine. Nous avons fait le choix de sélectionner des données
guantitativegpour cette breve présentatiafin de pouvoir objectiver nos propos. Que
nous apprennentes chiffres? Pouvonsiouso b ser ver une forme dé
territoriale ? (wir annexe 2 pour la justification des données) Le tableau présenté ci
dessous va nous aider pr®senter | e cadrle
Politique de la ville Quartiers Prioritaires/ Enfants
Démos Les Tulipes Les Blés
NombreR QK+ 0 A d I y l']’é b dz yA @S| 18374 94537 17475 62309
b2YONBE RQKIOoAGIYy(Ga Sy
dans la commune 5573 71026 912 10829
Pourcentage hab/hab QP 30% 75% 5.2% 17%
Nombre d'halitants en quartiersprioritaires Démos 5573 4090 912 7066
Nombre de quartiersDémaos concernés 4 2 1 3
Population6-24 ans 47,28% 37,75% 25,50% 33,10%
Part familles monoparentales 25,26% 31,60% 17,70% 33%
Part familles nombreuses 21% 41,20% 16,30% 18,70%
Population immigrée 13,02% 33,05% 7,75%) 19,60%
Part actifs 1654 ans 66,58% 50,35% 71,75% 66%
Chémage 27,98% 48,10% 16,95% 27%
Part des allocataires CAF (+50% du revenu) 38,24% 60,25% 34,25% 32,70%
Equipements sportifs pour 1000 hitdnts 0,52% 1% 0,50% 0,33%

Sources : INSEE 2014 7 Iris, INSEE 2014 1 Commune, INSEE 2014 1 Unités urbaines
https://sig.ville.gouv.fr/Territoire/onglet/DonneesLocales#
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Ces chiffres mettent en valeuifférentes choses et notamment la nécessité pour

| i nvestigateur de ne pas homog®n®i ser | e <
appartiennent ag$ zones ditesdéfavorisées, notre terrain de recherche est en ce sens

divers.Or, cette appellatn camoufle des situations territoriales la encore hétérogénes

et qui placent les enfants dans des configurations locales spécifiques. Les quatre
communes étudiées présentent des caractéristiques distincéisepidrtiers prioritaires

des Tulipesa ce tire se différencient des autres par la jeunesse de leur population. La

part des &4 ans représente quasiment la moitié du peuplement de ces quartiers ce qui

indique des choses quant a la dynamique interne de ces lieux. Les parents de Démos ont

d 6 ai indisesur cet aspect lors des entretiens menés en mettant en avant le fait que

l es m res de | 6atelier se connaissaient t|ol
aussi de | 6existence de | ieux de r,mlssembl en
gue | e centre soci al ou |l es parcs situ®s
succincts

«Mo i j 6habi t edepuis gue B wUisigpsses pour te dire toute ma belle -

famille vit Ia aussi et ma mére aussi. Je peux aller lavoirtousle s jours, j oy vai
moins 10 fois par jour (rires). JOohabite =~ 5
mai sons avec |l es grands jardins que tu vois qua

les 3 X. On est bien franchement ici, tout le monde se connait, 0 n dit t oujours les

jeunes tout ¢ca aux Tulipes . Mai s bon quand on te connait code:
Méme ma fille des fois elle met des jeans avec des trous, un peu arrachés, qui sont

a la mode, je lui dis fais attention quand tu sors. Elle me dit «mais non maman ils

me connaissent » », Monica, parent de Démos. 15

«Les autres mamans de | datelier je |l es connai|ss
d®j " dans |l a classe ™ Kylian. Pour | es enfants
au centre social. On a tout " clt ®, j e sails

| O leéctenne, le tatoueur, tout ¢ca. Moi je suis bien la ou je suis, je connais tout le

monde », Caroline, parent de Démos.

On note dans ces quartiers une tr s grande
destinées a la jeunesse qui permettentiote¥connaissance entre les habitants. Les
autres chiffres significatifs sont a voir du cété du type de ménage ou les familles

15 es noms des enfants, familles du projet ont bien sur tous été changés
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nombreuses sont importantes dans ces zones mais aussi dans le nombre de familles ayant
un revenu constitué a 50% par les prestetide la CAF. Prés de 40% de la population
des quartiersles Tulipesse trouvent dans cette situatioomparativement a 35% aux

Marguerites et 33% a aux Blés

De la méme faconek quartiers des Margueritesnt assez différents des autres dans le

sens o ceuxci semblent moingouchésar les difficultés économiques et sociales. On
dénombre par exemple un taux de chdmage de du@nd les quartiers des Lilasnt

eux 7 pr s de 50%. Ces difficult®s ne sont

évoque avec les familles du projet leur ressenti quant au cadre de vie de leur quartier.

Cdbest plutrt | a relative tranquillit® et |l ¢
«lci, cb6est tr s cal me. Bon de t e mpontfagen t e mp s/,
du bruit ou quoi mais cbest tr s rare. Autremer
gue je suis ici. Tu sais que tu peux avoir conf
pas des voyous. Quand jO6emm ne Sardooayege = | 6atle

travaille, la mere de Léa ou Camélia vont étre la  », Karima, parent de Démos.

Autre fait distinctif, la population immigrée est minoritaire, elle constitue a peine 8% du
peuplement sur les lieux ce qui améne a considérer ces quartiers decmiffidgrente

de ceux des LilasLes quartiersles Lilassont eux a voir a partir de caractéristiqgues

sp®ci fiques. L@ mentmmées sont dupaigurc’h i f 6 ensembl e
autres communege qui donne a ces quartiers une image quelque piEuedife, le

niveau de vie de la population étant beaucoup moins élevé. 60% de la population des
guartiers ici étudiésouchent des revenus constitués a plus de 50% par des prestations

CAF. Les regards portés par les parents de Démos quant a leur quéetigopulations

y prenant place sont ambivalents. On trouve a la fois des familles qui pointent les
difficult®s ®videntes de ce quartier et Illei

insistant davantage sur la coté relationnel permis par lagtwafion des lieux

«Aux Lilas , cdest une mentalit® de Chabert, d s que
fille. Cblest simple ici, il vy a que des petilfts
-a fait du br uipsasgjeleshgquuedA troig leeures au reatin, tu les

entends encore foutre | a merde. On habite | 7|

regarde avec ma fille pour aller vers Calais pour étre dans un coin plus calme tu
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vois, que le soir on peut dormir tranquill e. Méme Cassie elle me dit «allez papa on

fait nos affaires »», Fabrice, parent de Démos.

«Je suis arriv®e dans | e quartier il y aé depu

ici mais les gens quand ils parlent des Lilas, ils retiennent que le négatifqu e c 6 e st

pas vrai | es jeunes gqguand ils te connaissent |il
ils mdoaident ° monter. M° me Jawad je sais que
de | 6®col e, que |l es gens y vont avauoldrtui un T il S

parler on va le voir. La il y a pas longtemps, je suis allée chez une copine a Lille, ou

ell e habite aucun bruit. Moi je lui dis -a me ¢
comme sdi l néy a pas de vVvi e (w»Nadia pateatdpr ®f r e| ¢
Démos.

Si nous ne pouvons prendre | e temps dobéanal
guartiers, i est i nt ®r essant de pointer I
m°me | ieu dohabitati on, stdq@epneemedaquartiefludr t e ment
Margueritese n | 6 occurrence, nous avons eu des av

exemple, les difficultés sociales étant sans doute moins apparentes.l&nfiones

« défavorisées des Blésessemblent sur de nombretspacts a celledes Tulipesque

| 6on se r ®f r e {@populatian u adagartcattites bapitentsdDe
méme, le lien avec les institutions en charge de la jeunesse est trek$ocentres
sociaux, associations sont des lieux citéssdas entretiens. A noter que les familles
monoparentales représentent une part importante dans ces quartiers avec un taux qui
atteint 33%. Brefpos terrains de recherche sphiriels. Force est de constater que les
quartiers dits qrioritaires» présatent des traits distinctifs qui ne permettent pas de
cat ®goriser de mani re unique | 6exp®riencie
ce cadreles enfants des Margueritas vivent pas dans les mémes quartiers que ceux
des Lilas, ce quia de facb a une influence sur leur maniere denstruire leurs
expériencesg quartier étant une donnée indispensable pour entendre le développement

de | 6enf ant

En guise de synthése, nous pouvons mettre en valeur le fait que les communes mais aussi

les quarties dans lesquels vivent les familles du projet Démos ont des caractéristiques

di ff®  entes tant du point de vue soci al gu:
spécifque a chaque atelied estinelactd e partir déun crit re g®

pour penser | 6exp®rience des enfants. Le ¢
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nden est que |l a d®monstration, |l es enfant's
| i eux i dent i qu e stérétdamsnqtie déminacensptehepsavdinsis ans 1 n
notreterrain de recherchest quadruple puisque comprenant des groupes enfantins aux

traitsterritoriauxspécifiques.
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Deuxieme partie : adopter une
démarche comprehensive pour décoder
les expériences enfantine s. Analyse du
projet Demos.

Penser | 6exp®rience des enfants dans un pr .
et analyse.

La seconde partide notre analysee proposera de revenir sur les expériences enfantines

en adoptant wn posture microsociologique. A noter geetlavail effectué pendant la

premiére partie permet non seulement de penser la structure des ateliers mais aussi

déavoir ° | Olessepfanis sontlplacéstkans guoe ®cosyst me| ¢

interactionnels emboités les uns aux auttéd 0 e x p ®r i e n seeonskuitfingint i n e

autour de différents péles dont la famille et les agents de Démos (intervenants musicaux

et sociauxé), renvoyant =~ cette n®cessit®

|l e processus de socialisation musumial e. NjoL

qualifier «d 6 i nt e r»adarts ie sens @l lla socialisation des enfants ne passe pas

uni quement par | 6®col e ou m°me | a famill el

processus interactionnel entre différents agents (Démos en est un epemples q u 6 i |

soOagi t d o0 usoolairepquisetrowvent parfais dans des univers divergents. Le

processus éducatif est alors a entendre dans une dynamique globale qui oblige a un

travail de médiatisation entre les différents acteurs de la sociatigptialisposent tous

de stratégies, de réles éducatifs différents, de moyens parfois contradictoires lors de leur

entreprise.

En nous centranphadabode dcesmust r u-adire,ala des e X
maniéredont les groupes ont été formeés constituésnous batrond e socl e doéun
analyse autour du vécu enfantin. Les caractéristiques-soltioeles, territoriales ou

méme genrés étant des éléments-gpmdécturand pour penser les dynamiques
interactionnelles en phase dans chaque grobpmos. Comment les apprersti

musiciens ontls été recruté® Qui sontfinalementles enfant®t famillesde Démos?

16 es stratégies édudats des familles. Montandon/Kellerhalls. Babelio. 1992
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Ces interrogations en parence triviales sont pourtamdispensables pour notre

réflexion.

Puis nous nous arréteronsur le travail desagents de socialisation du dispositif
do®ducation musical e, nous verr placslorc o mmen't
des ateliers influe et orientee s mo d e s ddes Jp@alis§speasteddire, ks n

enfantsde DémosLes intervenantsnusiciens et référensociaux comprisge ce fait

disposent de tratégies éducatives qubéi |l s mettent en place
sociali s®s. L6 obj e cd intdriori€nt Zzantainesbrégkesy nosn&st g u e
Ces stratégies ne sont pas figée se modelent en fonction de la dynamique collective

mais aussi en fonction du travailrvisible » effectué par les enfants emémes lors

du processus dbéapprentissage. D€omupante | | e f a

nous aide-il a penser les g@ériences enfantines dans le prGjet

Enfin,nous terminerons ce tétantwsw iles disdoGradea!| y s e | ¢
familles. Bien que peu apparente dans le projet lill@s,familles participent également

a la socialisation musicale de leurs ergarilles sont des agents qui influencent et

modélent ne seraite que par leur investissemereéur communication avec les

intervenants du dispositifeurs stratégies éducativése v ®c u et | 0exp®rije
individu. Dans ce cadre, Démos prend apdace a la maison. Le fait de pouvoir capter

le regard parental est pertinent voir méme indispensable pour avoir une véritable
approche de notre obj et do®t ude. Comment p
foyers? De quelle maniere, les familles acclegit et médiatisertlles cette nouvelle

influence socialisatric@
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|- La mise en place du projet Démos . une phase de
construction des expériences

Le projet Démos qui prend place maintenant depuis une année sur la métropole lilloise

s 6 e st tdeomarsererlabdrieusedes objectifs flous, une gouvernance non fixée,

une rapidité et une incohérence dans le recrutemewingtdessiné cette premiére phase.
Phase qui est pour autant intéressante dans le sens ou la mise en place du projet et
notamment la constitution des collectifs enfantins compte assurément pour la présente
recherche, se proposant doéexpliquer | e solci
de construction des ateliermus abordondésa présent notre sujet, & savoir la mise en

relief des expériences enfantindss enfants et familles ayant vécu eux aussi cette entrée
dans un univers musical, social encore méconnu. De quelle maniere, les participants ont
ils appréhendé cette nouvebapérience socialisatrice Comment ce choix-tail été

effectué au sein de la cellule famili&de

1-La sélection des enfants :une démarche laborieuse.

1.1. Un recrutement porté par les enseignants : un invariant dans tous les parcours
Démos.

Avant d to@amréfliexion guant aux interrogations soulevéedessus, il est
important de se questiomeur les familles participanh u  di s p wstioh i f do®
musicale Démos qui-sontelles? Comment les situer socialeménPour rappel, les

enfants du projetdan ®t ® choi si s en fonction dbéun seu

parlaMEL): |l e crit re g®ographique. En effet,
dit « défavorisé ou communément appeléalitique de lavilee est ~° | 6or i gi n
composi i on des groupes doéenfants. Les struct

indicateur pour constituer les collectifs Démos et sont toutes passées par un mode de
recrutement spécifiqueelles ont fait appel aux écoles du quartier pour landeurs

appelsd 6 o f»f Airesis ce sont les enseignants qui ont orienté les enfants vers le
dispositif et établitunpré e cr ut ement aupr s des famill es
devaientétre issues de quartiers prioritaires. Ce mode de recrutement essatéret

oriente fortement les perceptions des familles choisies

«Bah en faite |7 0% sont |l es enfants ~ | 6®col e X, (
|l es coul oirs et elle méa dit viens avez moi au buire
Elle mda parl ® du projet que -a pouvait °tre une |ct

l a musiqgue comme cdest quelqudun de timide Zo®, ell
famille a qui elle la proposé , les profs le sentent rapidement ¢a, entre les parents qui vont
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accepter et abandonner viteé Etntlésesfantp &trpaivt s qui S L
Madame Fleur elle a vu tout de suite ceux qui pouvaient faire ¢a, pas trop turbulents quoi
etquiprennent soin de | eurs affaires pentfaukenprendre quand t|0 a

soin, ¢a co(te cher », Margot, 3 enfants .

Margotqui est revenu longuement lors de notre entretien sur la figure de Madame Fleur
pour nous décrire son entrée dans le dispositif, y a vu également une maniére de se
valoriser. La sélection de Zoé parthb aut res ®l ves a per mis
faire reconnaitre sa fonction parentale, elle faisant partikes<parents qui suivent
vraiment les enfants. La figure du professeur donne alors a voir une forme de
reconnaissance éducativelle fait en quelque sorte partie ddsors parents, de ceux

qui pourront sbdengager sur trois ans et quji

appui de | 6institution scolaire qui i nci te
«chancee pour | 6enfant. Mar got qui nentréeavait p
dans | e dispositif sbébest r®f ®r ®e dur ant t oL
justifier ses choix, Zo® ayant refus® au [dG¢

que le recrutement Démos ait égefait des enseignants orieriiezn évidemment la

perception des familles quant ~° | dactivit®

De la mémedacon les enfants choisis qui ne sont pas seulement des appresitiens
mais aussi des éleves considérent aussi cet invesdasele leurs professeurs. lEng
sensblesa leur regard. La conversation menée avec Jeanine a propruseevient

sur cet aspect

«Ah tu sais avec Rose -a co6est 6 jpmbasjewairdlerpobri en pass®
gudelle r®p te " | a maison. EI | e-mamengartlazavaniusi que dol
|l es vacances -a a ®t® duré (Silence) Je sais pas| s
folleé

Enquétrice :Tu peux me di,tusais onEatoupnosumoments de folie.

Rose | editgbuabvedilse ®t ait fort proche de son prof ° I 06¢
les jours, il lui disait plein  de choses pour la motiver, il prenait de ses nouvelles quoi : «ah

¢a va ma petite musicienne », «al or s | a mei |l |l eur eé é&v iBdmnjie tpe mMsee | duBx
Rose elle s6est habitu®e parce quodelle Il e voyait to

mal adeé Un truc graveeé

Ah oui ?
QOuaisila diarr °ter de travseichlliamisuntougeje Re di sé Ell e aya
plusdegolit pour riené Mais moi au d®but je savais pals,

gardé pour elle.

Que son prof partait ?

37



Etude Démos 2018

Ouai sé Mai s "-la el vouaitplesatle r ala musique. Elle me disa it « non je
veux plusyaller » Moi j dai pas fait gaffe, je pensais quel c
bon coup de pied au cul et elle y all ®eouluéCdest apr
Pour el l e -a f ai s a icava mieux.\Karide(interwemanteé DG s) a parlé

avec elle tout ca ». Jeanine, 3 enfants.

Cette situation vécue avec Rosst représentative de cette place que peut prendre

| 6enseignant pour l e sui vi anu acordéadux de | |6 ¢
encouragements auxpetites phrases de son professene réelle importance dans son

activité de violoniste. Si tous les enseignants ne se sont pas investis de facon continue
auprés deenfants du projet, ilsomour t ant une <certaine f or me
jeunes ndi vi dus et | eurs familles. Do6éailleurs,
figure scolaire pour penser leur entrée dans le dispositif lillois. Elle est un invariant aux
parcours Démos et donne un cadre pour entendre le recrutement des f&miltass

savons que cette s®I ect iasndesens@gn@ousnee nt ®e | [
connaissons toujours paes profil socieculturel des ménages de Démbésdé ai | | eur s,

comment ondlls appréhendés leur entrée dans le prdjet

1. 2 S8 e ang Banesr: und opportunité et un choix a prendre rapidement.

Comme dit plus haut, les enseignants ont été des intermédiao@sants dans la phase

de construction, de recrutement des groupes
senotedanses di scours parentaux preneehetci pl ace
devant étre considérée comme ur@hance», une «opportunité» pour les enfants. lls

ont en ce sens effectué en parallele des structures sociales une formteadail «

d 6 i esder®ant!’ auprés des familles. Ces discours laudatifs centrés sur cette aubaine
®ducative sont doaill eurs repris par | 6en:
menés. Néanmoins, si tous les parents nous ont dit voir le projet Démos comme une
véritablec hance dbébapprentissage, tout | e monde |  n

phase de décision. Rappeldasle dispositif lillois a pris place en quelque semaines

dans | 6ensemblde ladétmpolelesnpara hes nd onque dedi spos®
guelquesqurs pour donner leuraccordeuxc i devant sdengdegser pend.
mani rig de faitédlargde cette sessidacisionnelle méritent le détour ¢éamt

gubdel | es mestdisparités dansue fgnatianmement éducatif de chaquéecellu

familiale. Lespratiques éducativesur ce seul et premier aspejct

17Hélou, C., & Lantheaume, F. (2008). Les difficultés au travail des enseignants. Exception ou part
constitutive du méer ? Recherche et formatiomp65-78.
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« la famille est un nom commun donné a des configurations fortement différenciées
(Lignier, Pagis, 2017, p65) Et ddaut ant pl us iresroupee i n des
hétérogene] u i comprend des cellules familiales f

économique, culturel et socidnalysons ces réactions.

Déabord, u nde pacents eb motarbhmept de medesfamille nous ont dit
consulter leur conjoint pour prendre cette décisi@ui engage quand méme pendant
trois ans», Karimaparent de Démos L @apére dans ces familles esportant pour
les activités concernant les enfafsus verrons un paulus tard dans notre exposé que

cette fa-on de proc®der nbdest pas sans | ier

«Je lui ai dit a la prof de Soumaya que je ne pouvais pas donner ma réponse de suite. Je

vais voir avec le papa justementparrapporta - a parce que bon cdest un trluc
court ter me, cdest quand m°me deuxafers| p®cobemanbn
caé | | faut gue jO0en discute avec | ui, gue je vois| a
Soumaya coO®taiaipasid®e. madwv de | 7 il mbéa -dit oui [

d e s s u €cold.e Karinda, 2 enfants .

Puis des ménages ont préféré suite au rendezu s avec | 6enseignan
directement | e jeune indivi dugquaafnitn “d olabveonitrr
dans | 6ac tiCeiqui eut mpparaitee @ofmal » pour nousne | 6 est pas
vrai ment au sens 0% |l es enfants ndéont pas
initiative ext®rieure, C e (taines expeeendes pas |S .
enf antNoumeaeviéndronsl 6 a i lun pew plus tard sur le cas de Z@ette

pratique éducative est spécifique a certains profils familiaux que nous mettrons en valeur
dans wune paridéeia étantljust@e mettne aypur led ddférents types
doengagements des familles du projet

«Oc®ane un jour elle est revenue avec un papier de |

pl us exactementé DJas njedaioeist ngd i Mad cuBaisnaeec

O®ane coOeskjedaspapgured l e a dit que cd®tait | a maitile
quodil fallait choisiré Pendant 2/ 3 jours jodai pas
convoquépour mbéexpliquer, qgue | aemmamé qke -aa dliui qgfuedred|il te
ndavait pas choi si ndi mporte qui, cdest prhaut !t des
filleje dispas,el |l e est sage. Apr s jodai vu avec Oc®ane sl
dit oui aprés moi si elle ne voulaitpastan t pi s. Mai s moi j6aurais bien v
est toujours " |l a maison, pour qudelle sorte. Apr| s

qui choisit. Je peux pas faire de musique a sa place ! » Monica, 5 enfants .
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Enfi n, des parents nous ont dit sknesentir| j
savaient pas vraiment a qui se référer pour prendre leur décision quantréooedide
activite:«l a musi que moi | 6en ai |je@amaspaspluai t, | 0

je pouvais pas dire oui comme gaCes familles sont alors passées par une tierce

')

personne pour sdbengager. Tr s souvent, | e
connus dans le quartier, ont pris ce réle. Ce travail de médiatiamérgssant en tant

quaoi l concerne des profils familiaux si mi]|l e

« Je sais pas on a tout vu avec Mohammed (référent social), il a tout expliqué pour les
intervenants tout -a, que cd®tait pour troés ans mal
nos enfants, les soutenir quoi. Mais moi pas besoin de me dire Cassie je suis toujours
derriere elle, je faistoutp ourelle.Dela, j 6 ®t ai' s rassur® en faite, on a  di

Fabrice, 1 enfant .

Sur ce seul aspequalitatif, il est possible@lse rendre compte que les familles suivant

le projet Démos ont des traits distinctifsles pratiques édaatives, les modes

d 6 e n g a daesneedispositif étant de point de vue différest! | ndest pas plo:
dodhomog®n®i ser | es situations familial es|.
sélectionnés pour le présent prdje€omment les situer socialement sans tomber dans

le piége de la généralisatiGn

2-Qui sont les familles cho isies ? Une population enfantine non -

homogene.

Nous avons pu voir lors de la présentation de notre terrain de recherche que les famil

choisies font toutes partides quartiers prioritaires de la métropole lilloise (qui sont

déail |l eur s avomsfolBsered)seulement,opeten dé facto opérer une

|l i ai son entre ce crit re g®og?@Qupdontlpie et I
habitants de ces quarti€?<Constituentls une population homogeéne socialemehg

mise en valeur des differere s possi bi |l it ®s doéendaasgue ment |de
premier temps aidé a penser cet aspeck ane redéfinition du regard porté sur les

cl asses popul aires s6bop re ainisante desut our d
quartiers défavori®® [ é ]sont dédormais appréhendés en fonction de leur seule
appartenance a ces lieux, indépendamment de leur position sociale et de leurs

trajectoires> (Siblot, 2010, p238j. Cette citation est intéressante pour notre projet dans

18 Sociologie des classes populaires comtaraines. Armand Colin. 2015.
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le sens ou elle nous invited@construire cette catégorie, cette notion floue que constitue

non seulement le terme de quartier défavorisé mais également cellecldeses
populaires>. Tr a v a i | déoaut amtuspll aviomgowvtuuantque | es
suivons habitent et vivérdans des quartieompléement différents (Les Lilas, Les

Blés, Les Tulipes, Les Marguerij)eayant des caractéristiqudisergenes tant du point
devuedelalocalitée,délo f f r e de seshabitants.eSsla ntpjordés enéants

suivis ap@rtienneau sens large aux gtasses populaires, il est aisé pour le simple

visiteur de voir des disparités énormes quanteiecméme appartenance sociale

Comment pensercettenoti®n Quel | e est | 6utilit® pour not

notre rgard quant a ce constat

« La notion de classes populaires est fola familiere et perturbante (Siblot, 2010,

p7) ®t ant donn® quobel l e donne ° Voir un
économiquement et culturellement. Elle rassemble sous une c@&égorie un pan

doéindi vi dus aysembtable®e s Spaid ietmeonns g bdest fair
des di ff®rences internes existantes et pren
Expliquonsnous. Des frontieres existent au sein deéecetéme catégorie ou le fait
déavoir un dipl ! me padeaexempleocuh neinccioerne sdpd®ctirael ipsr¢
va rendre visible des formes de différenciation sociale auxquelles le chercheur ne peut
°tre insensible. L a hi r euvoin &re aittentifi auxapetite® me g u
déplacements sociaux qui peuvent avoir un effet sur la trajectoire des individus.
Léexemple du rapport ~° | 6®col e selon | e pl
des comportements plus ou moins conciliants, mostaidlis selon les strates sociales et

|l e rapport aux normes | ®gitimes des parents
ascension sociale et qui sont plus ou moins proches degupsaties classes moyennes

vont°t re en capac.i tgitutidnescolai® damtsls cennaissent escode 1 n

A contrari o, | es popul ations | es plus ®I oi
aux fractions basses des classes popul aire
eprouver de nombreuses difficidté d a n s l eur rapport ) | 6 ®cC
guelconque déficiencenais plutdt par une distance plus importante avec les normes

scolaires, les injonctions existantes. Affiner notre regard quant a cet aspect social est
important pour le projet que nousiwns dans le sens ou les enfants appartienraamnt «

classes populaires , ce qui signifie dans | es faits

homog ne. Une di v eaclentts@us ckibeiappdllation gdi coanduis e ¢
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e une

Nous avons pris le parti de travailler pour aborder cet aspegérta des fiches

doéi ns areispteindrant s

gue

| es

structures

les ateliers. Ces fichesig les parents du projet ont rengaint précieuses et nous aident

a dresser pour chaque atelier une sorte de morphologie sociale. Si ces donnges ne so
pas en complet décalage avec les éléments que nous avons pu mettre en valeur lors de

| 6anal pri

yse

territor i a&lleeperthettent derécsardavardages

notre propos. Les quartiers dans lesquels les enfants grandissent somtsljffése

ateliers ou ceuxi apprennent la musique classique le sont également. La composition

« sociale» de chaque groupe est en ce sens spécifiqggaicmnduif de maniére sine

quanon,”

construi

re

des

f or mes

d 0 kguopsBous.e nc e s

On observe a partir des daes quantitatives des quattelierscités précédemment,

des compositions de groupe hétérogaeles différences sociéconomiques, genrées

donnent a voir des colorations collectives diverses. Seulement, agtposition nous

le verronsn 6 e s t

pas

sans

effet

dans | a

enfants puisque cetot se situent dans un groupe ayant des caractéristiques propres et

se placent par rapport a cettii De méme, les intervenants grojet orientent leurs

pratiques en fonction des interactions, des spécificités de elgrqupe. Quelles sont

elles?
Données enfants Démos 2017
Ateliers Fille Gargon Age Fratrie Le pre travaille | La nere travaille
Les Tulipes 64% 36% 8,7 25 50% 43%
Les Blés 47% 53% 9,3 2,2 67% 27%
Les Marguerites 83% 17% 9 1,7 58% 42%
Les Lilas 50% 50% 9,5 3 17% 42%
Total 61% 39% 9,1 2,4 48,0% 38,5%
Ateliers Un parent
travaille
Deuxparents travaillent dans le Aucun ne
dans le ménage ménage travaille Mariés Concubirs Séparé
Les Tulipes 21% 50% 2% 64% 7% 2%
Les Blés 2% 53% 33% 53% 27% 16%
Les Marguerites 50% 67% 25% 67% 25% 8%
Les Lilas 0% 58% 33% 58% 17% 25%
Total 24,5% 57,0% 30% 60,5% 19,0% 19,5%
Données construitesa par tir des f i cfownges phrdes siractures. Bllesiont n

été établies en février 2017, au début du projet puis mises a jour en fonction des départs
des enfants (voir annexe 3 pour plus de détails).
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On pourrait ° partir de ces donn®es, comme
participant au projet musical et social Démos. Cet enfant serait une petite fille de 9 ans
ayant deux fr res/ siurs ef«stable», s ic-ddeeg bt dans
encadrée par des parents mariés. Le péere de famille aurait lui une activité salariale, la

meére seraitlle au foyer. Ces traits caractéristiques généraux sont intéressants pour au

moi ns deux rpar lesofanslles adhérarhoe projet @ semblent pas

®l oi gn®e s d otnaditionmed»dies klasses populasEle cadre fantial est

méme lui plutét fixece qui nous améne a revenir suleestion du choix des enfants

pour lequeles «recruteurs» nous ont dit vouloir choisir des mages «@ptes a suivre

un projetdetroisanst q u i pourr ai emfintarv@nant Déenoseth t s O i n\
familles suivies par les travailleurs sociapar exempleont été écartées du recrutement

du fait de leurs difficultés existantes, intervenant Démos D6 autre part, |a
genrée est a avoir en téte dans ce projet puisque les filles représerieintl l 6on f ai
moyenne des quatedeliers pres de 61% des musiciennespdojet Démos. Ce chiffre

est significatif et renvoie égainent a un effet de genre décelable dans les discours
familiaux qui reviennent sur un phénomene posé plusgaudylvie Octobrea savoir

gue les activités ditesrtistiques sont plutbt «destinées> aux filles qui disposent de

ressources pour pouvauivre correctement cet apprentissagel a douceur, | 00b
la tranquillité, le soin pour les objets sont autant de qualités mises en avant par les parents

de D®mos quant au choix ayant moti v® | 6adhd

Cesreprésentatons familiales | i®es ~ | 6activit® mt
ateliers Démos du seul fait de cette logique de genre peuvent prendre des formes
différentes. A ce titre, les Tulipes tout comme les Margueritesune compason de

groupe tes spécifiqueles fillesy occupentune place importante. Elles sont a iteet

83% dans le groupe des Marguesité¢ 64% chez les Tulipese qui entraine des effets

sur la dynamique collective. A contrarles Blés et les Lilaent fait le pari de la ixité

ce qui la encore donne une coloration autre au collectif. Des ce premier point, il est
possi bl e doob saamnivea des ateliers Déemaoshoaea de tec®@utement
ayant un lourd effet sur la compositidne s g r 0 u p e-musidens p gquestont i s
des caractéristiques soaalturelles du public en second point se pose également. Les
groupes sonils homogenes socialement les uns par rapport aux autres mais aussi en

interne?
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Commen-ons par | 6anal yse ¢ ompsalkesadonnees des  d
présentées plus haut nous montrent que les collectifs existants dans ce projet sont divers
déun point de vue social, ce qui nbdéest | " p
internes. Chaque groupe possédant ses propres spécifitiids, avons choisi de

répertorier dans le tableau suivant les traits saillants ressortant du travail autour de ces
domées. Nous avons augdacé les familles selon leur position au sein des classes

populaires (bas, milieu, haut) en fonction des crité@doéconomiques de chaque

atelier. C e positionnement ne donne gudune i d®
| appartenance sociale des familles (1l es]| c
apres).

Les ateliers Caractéristiques du groupe Qui sont legamilles de cet atelie?

Les Tulipes -Groupe féminin Milieu des classes populaires
-Familles stables ou les ménages mariés (Situation salariale stable avec au
majoritaires moins un conjoint étant en CDI
-Egalité du travail salarial entre homme Ménages ou le pere est dépositaire
femme déun dipl!®me ®qu
-Faible part de familles ou les deux pare baccalauréat)
travaillent

Les Blés -Mixité de genradans le groupe Milieu des classes populaires

-Situation conjugale des familles pli (Situation salariale fixe par le travai
hétérogéne avec une painportante de du pere

ménages en concubinage Ménages oud mereest dépositaire
-Travail salarial porté en majorité par le pcd 6 u n  déquvhlénnag
de famille: modéle conjugal traditionnel baccalauréat voir plus)

Les -Groupe quasexclusivement féminin Haut des classgsopulaires

M : -Familles stables ou les ménages mariés (Situation salariale stable

SHUUSIIES majoritaires Faible taux de chomaghez les

-Mixité salariale ou on va trouver 50% ( peres/méres de famille
familles ou les deux parents travaillent Ménages en ascension sociale)

Les Lilas -Mixité de genreparfaite Bas des classes populaires
-Familles stables ou les ménages mariés (Situation salariale précaire
majoritaires Fort taux de chémage chez les pé
-Les familles sont nombreuses aveme de familles
moyenne de 3 enfants pour cet atelier Famillesimmigrées non diplémées)
-Travail salarial plutdt féminin avec une pi
nulle de familles ou les deux parents travaill

N®anmoi ns, ce tr amoydaniiserneatéfodise debfdcon@méndralep as ¢

les situations familiales existantes dans chaque atelier. Or, on observe en creusant un
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peu plus ce point e les situations familiales emterne sont bien plus diverses,

| 6appart edassespepularesx o ¢ s

tant au niveau territorid u 6 en i nterne de chaqu

e

des contetes familiaux laisse alors paraitresdmodéles éducaifdivers, des normes

| ard®nantvuquodeune no

groupe

plus ou moins opposées mais aussi des relations aux institutions en charge des enfants

différentes du fait de la disparité desessources propres a chaque groupe familial.

Pour faire la démonstration de ce prspmous donnerons quelques exemples de noyaux

familiaux présents dans chaque atelier et qui disposent de cadres structuraux propres

(Il 6objectif no®t ant pas de ai$ hieg dermettrecasl

j 0 uhgétérdgénéitéociale danstaque groupe

Prenons le cas des Blé®n trouve dans ce groupe desfpsofamiliaux qui peuvent

f ami

paraire semblables. Seulement, les discussions avec les mamans de cet atelier nous ont

donné a voir un aspect de notre démarche que nous avions au départla place du

capital cul turel de |la m re dans

6®ducat

nous avons pu rencontrer dans ce groupe et qui détenaient toutes les deux un niveau

universitaire supérieur au grade de la licence avaient une apprdesenormes

éducatives tres spécifiques pour leur enfant lors du suivi musical. Les discussions avec

6enfant, |l a participation ~° | a

ma i

son

comptaient pour elles et peuvent étre considérés codaméléments significatifs de

distinction. Non pas que les autres pasat#considéerent cet aspect mais adoptest d

normes différentes. Toutefoise type de normeum effet sur la maniére dont ces enfants

vont vivre leur &périence Démos. Ce loisir estngdéré differemment par leurs parents,

adoptant a cet égard des pratigpiss ou moins prochedes classes moyennes (voir

Annette Lareau)Le portrait de Nabila, parent de Démos rend compte de cet aspect

/ Nabila, une maman proche des arts.

maisaussi par | a musi que. Ldentr ®e de Mounia, 8
jazz, celle-ci ne manque pas de participer pendant les ateliers ¢ hant parents/enfants.

Malgré une vie de famille bien chargée, la maman accompagnée de son mari, ouvrier
spécialisé, cherchent toujours & dégager du temps pour faire découvrir a leurs enfants des

dit trés proche.

Nabila est née a Lille etest méredecing enf ants. La m re de f ami
| obtenti on de s oaoderika s tdienostalgique deecette épegae oivelle
avait pu d®couvrir de nombreuses ¢ hos etératureE |

D®mos | ui rappel | e s e s Nabiaappréciaat eut paitieuiétemenhtdea n t

lieux différents du quartier .1 1 s vi vent d o amasbnanciensme nihis spacieusa e
des Blés. Silafemme admetne« pas r o ul e» ellesest employEe dans une librairie,
celle-ci préte une attention accrue au suivi scolaire comme musical de sa fille dont elle se/

an
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De méme, defamilles peuvent avoir des ressources relationnelles significatives et qui
structurent és expériences enfantines damptojet.Ce capital «elationnel» peut lui

aussi apporter un autre regard sur cette méme notion de classksrpsplLes familles

qui se situendans une forme de proitian sociale peuvendtre concerrgs par ces

ressources acquises durant la trajectoire familiale et professionRelldine par

exemple, aidesoignante en milieu hospitalier, est présidente avec une amie comptable
déo@nassoci at i o4mongeucutesl lds elsux. bes enfamtsode la famille
partidpent régulierement a divers é&ments assagit i f s et di sposent
spécifiques. EgalementaPul i ne de par cette exp®riencle

nombreuses itgutions,s.Revenons doéaill eurs sur | e portilai

Pauline, une maman engagée dans le milieu associatif

Pauline, maman aux traits rieurs, est originaire de Lorraine. La femme i s:
famill e ddagriculteurs, regrette son anci e
des Bl ®s . R®gi on qudel l e a g u i t-goignante odans

| 0 aggl omele attdan®la métropole lilloise avec ses 3 enfan ts depuis une dizaine
d @nées accompagnée de son mari, chauffeur de VTC. La famille qui se dit vivre dans la
simplicité est engagée dans une association venant en aide aux enfants du Bénin, dont le
pere est originaire.

Cet engagement pour | 6Afrique, passant par
pas nouveau. La mére de famille gére avec une amie comptable cette association : vente
de gOteaux, coll ectes, emball age de cadavecu

les enfants de la famille pour financer les envois des paquets vers le Bénin. Cette activité
donne la possibilité au ménage de rencontrer bon nombre de personnes mais aussi de
collaborer avec les institutions locales. Les enfants sont immergés dans  cet univers et
reviennent souvent sur | dengagement matern

Enfin, des ménages se trouvent parachutés dans ce nouvel univers musical et peuvent
°tre vus comme socialement ®II oign®s des p/r
codes, ressourseadéquates qubel |l es soi ent doaill eurs @
relationnelles. La plupart de ces familles sont dans des situations financieres complexes.
Fatima, maman arrivée en France tardivement, vit avec ses deux enfants et son mari au
chémage deuis quelques années dansappartement des Blésila femme participe

au suivi de son enfantia des discussiongelleci semble perdue quant a certaines

normes «musicalese qu 6 i | sbagit d 6 i mpsoquoticeenns, ~ Il a ma
apprentissag de ¢ h a n t Hoés) nous proposongde donne a voir ce dernier

portraitfamilial :
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Fatima, jeune femme de trente ans, est maman de deux enfants. La
demeure aux Bl ®s depui s mdiredépainlanaissanceude ga filla Zosane. La feranset
qui peine encore a maitriser les rudiments de lalangu e frangaise fait souventappel aux enf ant s
a comprendre les documents, chants que donnent les intervenants. Démos est une expérience nouvelle pour
la famille qui ne dispose que de tres peu de liens extérieurs. Le centre social est le seul endroit ou Fatima se

Fati ma, une maman au ciur de | a ce

mere originaire de Sétif en Algérie,

rend pour récupérer les enfants. Le manqued 6 ar gent du fait de | a | ongue |
aussi |l a peur des mauvaises influences ext®rieures
Il a jeune femme. La violence du conjoint a ®gal ement

Lafemme g re | densemble des activit®s des enfants et

évenements Démos. Ces sorties qui sont parfois « galéres » pour la famille permettent a la mére de rencontrer

des personnes extérieures. /

On noteen partant de ces différents exemples que refiigpfamiliaux sont disparates

en d®p méme dppatenance de classe sein m°me

type de di

ce au

ff®r ence dans |

de mettre

c e

au

6ensembl

ddéun | a

e dels

simp |l ement i Cci

jour

| 6 h®t ®r o g ®

nodal

| ons

pas

d®cl i

ner

nlL® « enfant»al@Demog snece pour |c

sens

n 0 e Xes slisparitésptarstaales, éducatives et familialesrientant

significativement les expériences des jeunes individus dans ce projet. Il rdoglvie

comme | 6a montr® ~ just e daparleradeskmiles® ne Cour
mais aussi des enfants» de Dénwos tout le long de notre expodéutes les dorges
mi ses au jour, qguodell es soi ent ®ce@ nomi gu e

essentielles dans la compréhension des expériences enfantines dans le dispositif. En

fai sa

nt cel a, no usd ednGraosmsesimgulier.danalesqilad i d ® e

placés en politiqgue de la viltda réalité sociale étant beaucoup plus complexe du seul

fait

d e de prefiks ifamitia@xndivergentsSi les enfances sont plurielles, y

¢

compris dans chaque groupe Démos, comment les ateliers musicaux pisrfoene?

La composition sociale du groupe-dde seul élément a prendre en compte pour penser

lefocti onnement d 6?2u n

groupe

D®mo s

3-Une phase de construction qui prédispose a des configurations

collectives spécifiques

Comme vu précédemment, leogn p e s

D®mo s

sont

déunspoint |d

Cette composition sociculturelle ds collectifs enfantins a bien rsan effet sur les

expériences communesrdace projet. Maisc&® | ® me n t

en

prendr e

des

enf ant s,

compt e.

| 6app

de structure nbo
La question du genre pa
artenance au m°me quart:.
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influent sur les dynamiques internes. A titteskratif, les enfants des Lilas habitent tous
le méme quartiercette méme appartenance géographique permet des déplacements

communs vers | 6atelier mais aussi |l a poss|i

fort (deux enfants répétent régulierememsemble car elles sont voisines). Ces éléments

Sstructuraux qui d®pendent , I encor e, doun
mis en place en amont sont avoir en t|°t
expériences et relations enfantines. Ce @ai | sbancre dans une pejr :
gue nous avons pu mettre en avant dans nos hypotheses dedtawailous proposions

de considérer le vécu enfantin & partir des configurations dans lesquellesi ceux
sb6bins rent fapiliaddes, bl estosoiahts ou caucadre codestt
institutionnel de | 6atelier Par cadre T
composition interne du groupe D®mos mai s
| 6ateli er comme t®, gle@s et empgs i et elrivemade | G
p®dagogiqgue de |l a structureé Les communes| (
avons choi si de proposer une br ve anal ysle

Nombre dode 13 dont 8 filles
Age 8/9 ans = homogénéité générationnelle

Ecole fréquentée 4 différentes dont 9 enfants du groupe qui sont
dans la méme école

3 différents dont 5 enfants qui habitent le méme

Quatrtiers prioritaires

social/musical

habités quartier

Fratrie 1 composée de jumelles

Départs 2 départs non remplacés
Intervenant Exclusivement féminines dont 3 permanentes

Lieu de pratique

Centre social

Mercredi 9h30 -11h30
Jeudil7h-18h30 (apr s |

Temps doal

[e]]

Un cadre musical pour apprendre a se connaittes enfants de cet atelier sont placés

dans un cadr e institutionnel i nt ®r essant

dynamique interne fortement féminisée, ou enfants tout comme intervenantesnpren

une place importantedares| gr oupe (|l es effets sur | 6exp®r

notre analyse). De la méme fagon et si on reste sur une logique de composition de groupe,

on note que ces enfants Licdmmenn t

de

constitué peut étre vu commaeuf» puisque les enfants ont di apprendre a se connaitre

ne S € Ppas

gue ce soitau mie a u | 0 ®c o | neveath de@qrugearti¢r.@e coleatif a u

du fait de leur non proximité au niveau du quartiarde leurs écoterespectives, en
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d®pit nous devons | 6admettre dbébune bonne
Déautre part, | eale Heis €ulipesd e tr agd g ulen mMAIls®me n
pour entendre | 0exp®riencemdeseentamps. dB

ontdeseffd sur | es mo dausispdsiifpar legjeumes indvitius. benfait
de jouer au centre social par exemple permet aux enfants de sortir du cadre oI

aussidanslecasdecegrodpé avoir une forme de reconnai

di sposent © ce titre dbébun mur personnel C
| 6ateli er D®mos sont expos®s. Il s peuvent
desliensdansleent re social. Cette forme dbéappro
déengagement de |l a structure, dansllefprojetvest i

mais aussi alien tissé avec la commune. Sur ce point, le volet politique est essentiel
pour @t endr e |l a configuration de | 6at el
I 6i nt er v e a, aalatiée detawcammaradu tisser des relations avec la sphere
culturelle de la ville. Cette reconnaissance communale est importante pour familles et
enfans qui peuvent participer a divers événements musicaux dans la vilfac@e

gratuite) mais égalemeat/oir acces a certaines ressources.

Salle de répétition, 14/02/261 Mur des enfats de Démos,8/01/2018
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Nombr e doeiq 15 dont 8 gargons
Age 8/9/11 ans = hétérogénéité générationnelle
Ecole fréquentée 5 différentes dont 5 enfants du groupe qui sont dans la
méme école
Quartiers prioritaires 3 différents
habités
Fratrie 1 composée de deux fréres
Départs 3 départs remplacés en nhovembre 2017
Intervenant Mixité sexuelle pour le volet social et musical avec 4
social/musical permanents
Lieu de pratique Espace associaif
Temps dodat Lundil7h-18h30 (apr s | 08®
Mercredi 9h30 -11h30

Jouer ensemble, des petits aux grardscadre institutionnel de cet atelier Démos est

différent du premier du point de vue de la composition de groupe mais aussi quant a sa
dynamique interne. Outre une composition sexuée mixte, il est a noter que les enfants de

ce collectif se situent & deges différents. Méme si cette différence générationnelle

ndbest pas excessive, on observe pourtant de
8 ans et ceux se pr®parant "’ | 6entr ®e au
doapprent i ®ompgtes etsgr®s éclhanggn et apprennent a se placer (les

petits ne font pas kes bébés en présence des grands). De la méme facon, les enfants

des Blés comme&eux du premiegroupe sont dans des écoles différentes ne leur

conférant pas une connaissance poussée des autres. Trait spécifique a cet atelier, les

enfants ne connaissentquer s peu | es daoslesguellesdeb aubreist at i o n
vivent, | dhabit ad Le®demtrastsociiux detlaccomenarte ondmésne e r s
décidé de constier des microgroupesparzomeo ur f aci |l iter | es d®p/l

local associatif. Les intervenants sociaux accompagnent ainsi les enfants avant et aprés

| 6at el i er . Dde pratique peut ptr vutcgmmbeeitreé i eru t ant quoi l

peu connu par | es familles du projet. (! S
prennent chaque 1l undi un temps pour gouter
important pour legroupd (e t emps dbéatelier dans ce cadpf e
constitue une manieredésa ppr opr i er | ealedeiémititicest dédi€ene aut r
aux temps en orchestre, ce groupe étant le plus volumineux de tous. Enfin, dans cet

atelier on trouve assi un fort suivi des centres sociaux mais aussi du service culturel de

la ville gu visite régulierement les Bléd.es parents trouvent cet investissement

important car il permet une valorisation du groupe dans lequel se trouvent leurs enfants.

Les artides qui paraissent par exemple dans le journal local sont gardés par les familles.
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Nombre dode 12 dont 6 filles/6 garcons
Age 9/10 ans = homogénéité générationnelle
Ecole fréquentée 2 dont 11 enfants qui sont dans la méme école
Quartiers prioritaires 1
habités
Fratrie 0
Départs 0
Intervenant Intervenants exclusivement masculins dont 3
social/musical permanents
Lieu de pratique Ecole du quartier
Temps doal Mercredi 13h30 -15h00
Vendredi 15h30-1 7h 00 (apr s |

Tous ensemble pour joueCe groupe est compos® dbéenf anit
traits commuet ant au niveau de | eur l i eu doéhab
commune ~ | 6®col e du quartier. Le r®seau
point de vue tres rapproché avec des jeunes individus qui savent par exemple situer la
maison des aur es ou pr® enir |l es intervenants
doatelier. Cegroupe estpoopre aus Lilavéc ame dyhanique interne
fortement marquée par une proximité relationnelle entre enfants mais aussi entre
intervenants (qus ont doéaill eurs tous des hommes) e
entretiennent a ce titre un lien privilégi¢ec le centre social des Lilais constitue un

repére pour tous, ce qui dessine bien entendu les expériences dans ce projet.
LO6i nt e sociat quacorinaiparfaitement les lieux et les habitants a pu créer en
collaboration avec les musiciens du projet une dynamique interne spécifique. Pour

terminer sur ce point, on peut dire que le centre social pafteasiment> seul avec
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| 6®colaa tderquwe projet (Il dinvestissement
commune étant quant a elle assez effacée.
Débautre part, |l es enfants pratiquent | a n
sans effets sur | e sspositfdle®nnasSentparfmitempentileat i on
|l ieux et savent comment se situer, se do®g
jouent tr s souvent dsaen ss iuthiee cdmspleeidre d 16
dohabitati oesdilskds | &®fcaontes sont sans dout e
indispensables pour penser les expériences collectives dans cet atelier.
Entr ®e dtsalld dé @pétitibnequartier du groupe des Lilas, 02/02/2018
Les M arguerites : vent (clarinettes /bassons)
Nombre dbe 12 dont 10 filles
Age 9/10 ans = homogénéité générationnelle
Ecole fréquentée 1
Quartiers prioritaires 2
habités
Fratrie 2dont deux jumeaux et
Départs 2 départs remplacés en décembre 2017
Intervenantes Mixité sexuelle pour le volet social et musical dont
social/musical 3 permanents
Lieu de pratique Ecole du quartier
Temps dodal Lundi16h30-18 h00 (apr s |
Vendredi 16h30-1 8 h 00 (apr s |
Descopines a retrouver en atelierCe dernier groupe se distingue des autres pour au
moins deux raisons. En premier lieu, les enfants de cet atelier;exchssivement
f ®mi ni n, se connaissent tous du fait dour
partage doéune aeait rl e rmtlieviatr@ becoimun des en
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| 6 ®c ol e desMargueritgglLasdamilles, les enfants entre eux se connaissent et
communiquent régulierement ensemble ce qui influe bien évidemment sur les relations
internes. De plus, deux fras prennent place dans le collectif, la question des relations
entre fr res et siurs est | mportataiactE®r pour
second | ieu, il est int®ressant de pr ®ci s
L 6 i remapte sociale, salariée dans la commune, tente de mobilisgiffézentes

structures alentoar A noter que contrairement aux Lilas | 6 ®c ol e du quart
beaucoup moins dans le projet mais propose au groupe de répéter dans une salle de classe

|l ibre Ies lundis et vendredis. Cette sall

de maniére différente.

.. oiily s
FEIY | )

i R A
o IV Wimd L (s
r ) s

i

Entr ®e de | 6 & salielderépétition,0G2/2018 e r

En guise de synthése, nous pouvons dire que les ateliers Démos deqrapdaition
sociale des groupes mais ®gal ement par un
lieu, temps deat el i er s &) p r e n difeereries. Ges $ormesoli€ées enat i o n
guelque sorte a des configurations sociales sont a avoir en téte pooinex les
expériences enfantines. En mettant esna les diversesaractéristiques présentes dans

| 6environnement des jeunes individus, nou
est a base des vécus eglifs. Le travail de mise en reljgfousa de ce point deue,

permisde poser un cadre psfructurant pour penser les expériences des individus dans

ce projet doé®ducation musical e.

A partir de 1a, on peut se demander comment le cadre #ilusur les dynamiques
collectives? Comment modeabtils les expériences des groupes et commentcieeIx
retor s 6 a p pils le gajet?e n t
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I'l1- A chaque atelier sa «  culture Démos » : des expériences
collectives diversifiées.

Les expériences enfantines dans le projet musical et social Démos pseuliend partir

de la «culture locale» propre a chaque groupe. Le fait de prendre en compte les logiques

d 6 appr en tnctismangre collettifrenyoi@un postulat sociologique existant

les expéiences individuelles ne peuveétre lues indégndamment des interactions
sociales, du cadre dans |l equel elles sO0®tab
coll ective fait | 6obj et déointeractions cCo
hypoth se est ddaut ant Deénhos que lpsraeliera prénant au s e
place fonctionnent de maniére différente (les intervenants sont lilbres goint) et

laissent appara® des habitudes, un mouvemprapre a chaque collectif enfanti@es

différents points donnent a voir des manieres glue | | es déappropriatio
nous allons tenter ici de synthétiser, catégoriser.

1-La musique : un cadre de socialisation spécifique.

1.1 La pratique musicale : entre exigences normatives et regles de fonctionnement.
La musique en tant que pratiquextras c ol ai r e sdinscrit dans

déapprenti ssage requ®rant cert aleguesoitr gl es
déaill eurs sa forme, est ailmasicien. Difféerdrites pensab
institutions et modes de formatioweaxistent et viennent faire varier les expériences
musicales. A ce titre, un autodi dapasd e se |f ¢
pas de la méme expériencebqun ®1 v e d ele rappornt auesaveirartusicalr e

ainsi que la forme de pédagogmmployée étant de ce point de vue diffésse@bmment

pouvonsnous qualifier et rendre compte de la pédagogie déployée dans le projet
Démos? S 0 otpelecasuee pratiqgue scolaire, savantwt@e par les écoles de
musique? Quelle est sa spécificien s 6éarr °t ant sur ces interr
frapp®es par |l e flou-aénteur bhat mhai pPdadoghn
aussi de concevoir la pratigue musicale dans le projet que nous suivons. A la fois, les
intervenants proposentunens gne ment novateur bas® sur | 6o

du solfege (un savoir qui se voudrait de facto pratique).

«Cbest -a qui est novateur dans l e projet D®mo s ,
apprentissage. lls sont comment dire libérésdusolfée ge. Bi en s3%r qudils connai s
mai s quand ils jouent ils pensent ddabord au son pr

les notes », intervenant Démos.
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Tout”" | a fois, ce cadre dbébapprentissage propec
avec une | ogique que | don peut trouver da
valorisation de certaines comp®tences (eflfoc
| 6®crit est m°me pr® U en deuxi me ann®e |p

musique:

«Mai ntenant qudils sont beaucoup plus ° | 6ai se aye
guasi ment toutes | es bases, il faut qudils apprenne
Autrement, ils vont rester au méme niveau. On aurait du mal a penser le passage en école

de musique aprés Démos, les exigences ne sont pas forcément les mémes », intervenant

Démos.

Comment peubn alors placer Démda Nous ne pouvons apporter une réponse arrétée

mai s nous nous pr opos cémiDestyeet’, queaypa mavailer s ur | 0 G
sur | e passage en ®cole de musi qpalaaddi ndi v
pouvoir apprécier des formes contrastées de pédagogie. Expligoasis.e sociologue

montre c¢clairement g cdlaridatioreex ié®le de musiqueestirf e t d ¢
| 6exp®rience m°me des musiciens qui Vvoient
se modifier. En ce sens, le dede formation (que nous avamsus appelé pédagogie)

amene a des expériences diverses de la pratques i c al e . En | 6occurr
observe | e passage doune salaire awne acwvitétquiav ai | |
était auparavant construite dans et par la pratiqgue. Quelles sont les spécificités de ces

deux modes de formatichQuels liens petdn y voir avec le projet qui nous intére8se

Pou commencemegardons leapport dit «¢pratiguee des musi ci eores ndayar
i nt ®gr ® | gueetsdr lequal le cherchsevient longuement. Ces individus

qui ont pour la plupartentaméne d®mar che volontaire doéappr
une |l ogique fonctionnell el 6 Wt c&d»(passes compt|e
du bon temps, avoir une bonne ambiance musi
d®t enir une maitrise th®orique des princip
maniére pratiqgue puisque les individus travaillent essentiellemeptadr t i r doune
approche mi m®ti que oY il sbagit dbé®couter|
ce savoir ne doit pas servir areproduire maisaanalysergle doéor ei |l Il e est i

|l a pratique. De m° me, girénest qui deranetmdénei t i on

19 Les éleves des écoles danusiques actuelles . La transformation dobéune pJ a
Deslyper. Septentrion. 2018.
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de pouvoir jouer des morceaux ®tanége.donn® (¢
Par ailleurs, Deslyparote concernant ce rapport a la pratique musicale que la fonction

de sociabilité entre les partenaires de jeu estrgielle. Les musiciens autodidactesit

comme | es enfants de D®mos dobéaill eurs, onit
une relation exclusive et ou on va trouver une forte personnalisation des liens. A ce titre,

la fréequentation descopaingvi | 6 acti vi t ® ¢ o mp tnemepuisgqgaent que
rappelonde,c es musi ci ens ®rigent | eur rapport

et trouvent un sens 7 | eur ade¢siamoditaGies” pariti
ne sont, enwelque sorte, pas ensemble pour faire de la musique, ils font de la musique

pour étre ensemble (Deslyper, 2018, p74raduisant le fait que la pratique musicale

ndest pas une f i darépondr@a desfinalitésimmeétiaiesou pxgar me t
musicales (sociabilit®, d®tente). Ce type |d
relation musicke entretenue par les apprentisisiciensde Démos puisque les enfants

par | 6i nt modend® dormiion praposd 8 6 ax ant sur eht@ror al i t|®
savoir pratiqueplutét soumis aleurgéd dé6audi t eur (1l a m®mori sati
exemple traduit ce rapport) mais aussi a la dynamique du groupe dans lequel il

s 6 i mtsCetteefonction de sociabilité est nettement présente lddne x p ®r i ence | d
enfants et vient tout comme dans le cas des musiciens autodidactes fagonner leur rapport

a la pratiqgue. Néanmoins, les enfants sont pris a la différence des seconds dans un cadre
institutionnel (dont | e citonpaolesractedr®m@E nd des
peut peu ou prou nous amener a rapprocher ce mode de formation de celui des écoles de
musique. Quel est alors le rapport a la pratique musicale dans les écoles de fhusique

En quoi se distingueil du premier?

La | ogi gniissagaldispepsperdans les écoles de musique cherche a rompre avec

une approche fonctionnelle de | 6activit® 0V
« savoir travaillere , @-dire,seh détenant un autre rapport a ce quijest. Le

morceau dit en quelque sorteonst i tuer sa propre fin. La ¢
du rapport fonctionnel " |l a pratique nobest
musique ou les éleves doivent préter attention au morceaun °lune , pl us qud-

possibii t ® de pouvoir se divertir p(le stylel 6i nt gr
éducatif pouvant varier selon les écoles de musique) | sbagit de trava
seulement par envie mais aussi par obligation. Les professionnels transmettent ainsi dans

leur mode de formation des sortes de cat ®go
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de | 6abn®gati on. Les r®p®ti ti onsgueptionur nal i
do®voquer talent music@l tmaisikden de valoriser le travail pour pauv
progresser. Ces catégories de jugement ne sont pas alfmmiele projet que nous
suivonset ou on va trouver dans les discours énonceés auprées des enfants mais aussi entre

les enfants eurémes ces mémes prérogatives.

«Tu sais Tom, moi jefaisdela musi que depuis tr s |l ongtemps maintiyen
guand j6ai commenc®. Je nobai pas appris comme -a en
soirs me faisait r®p®ter. Il faut travailler pourl |
atelierspar semaine qudéon peut apprendre ° jouer parfaite

répéter », intervenant Démos pendant un atelier.

« Olivia elle est forte a la musique ! Elle sait faire Pirates des Caraibes !

Enquétrice : Ah ouais, elle est forte ?

OQuichez ell e, elle a dit qudelle fait tous | es exer
veut jouer comme Olivia, il faut sdentrainer sinohn
Et toi, tu tdentraines

Bah des fois oui, des fois n(iresg»libd®ans| i e | e cahief

LOi nst i t ureilesécolds deumusiquexcherd@arla a développer une forme

« d 0 a-sutvaillance» chez les éléves méme si cette exigence est beaucoup moins
prégnante dans le projet que nous suivons, pour la simpb@ee raison, que les enfants

se situentencoredans un rapport qui est fonctionnel a la pratique. Ce passage a un
rapport for mel ” | 6i nstrument et gudon ret
encore acté, on y trouve seulement des bribes. Néagnila@st important de pouvoir le

penser dans le sens ou les enfants de Démos vont suite aleamémsl 6 appr ent i ssag
intégrer une école de musique, qui comme nous avons pu le voir, ne propose pas le méme

mode de formation et expose de ce fait a empérience individuelle musicale

différente.

Globalement, on peut dire que la pédagogie du projet Démos est hybride puisque
cherchant déune part ~ rompre avec un ense;]
et déautre part " ref fdroiarppawexnt esbfages sanr a

di ffusion de certaines valeurs dbéun rappor

enfants construisent l eur exp®rience esse
développé «dans et pae | 6 at el ieetif tend & préndre une place aussi
importante (voiep | us | mpor t ant-enédmedSeuvkemént)lasanteiveanants ® e | ||
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de Démos qui suivent tous le mode de formation décrit plus haut sont assez libres quant
l eur mani r e desodvhatent eployer. . Cemment préntl glaceg u 6 i | s

cette apparente liber€De quelle maniere modifice | | e | e cadr?2 dobéappre

1.2 Une pédagogie originaleaux mo d e s d Gi@ignpdiverp
Suite a la description faite de la pédagogie Démos, mode datfonrhybride, il est

important de se questionner surlesfordeS appr ent | eskEngfeessilaxi st ajnt
Philharmonie de Paris (superviseur du projet) se pose comme formateur principal des
intervenants Démos, il est a noter que eeux d i s p onsagy@ de liberte guard a

la mise en forme, a la structute leurs ateliersles outils et léemps sont modulés par

les musiciens. Bien sdr, des exigences et principes pédagogiques existent et permettent

de poser un socl e @&risaqgprjet eenitorialsLa qugsion deo mmu n | d
|l 6oralit®, |l e passage ° | 6®cr it en second
morceaux imposés (le Boléro dewl, Le Menuet de Lully et Ydaali), rythment la vie

dans |l es ateliers. DiatiaJaiestoentsale pourdesapuipes t i on
mais aussi pour les enfants qui ont des bases a devoir présenter toutes les six semaines

lors des réunions en orchestre (Tutti). Seulement, en ddbares exigences, il est a

signalerqu 6 i | e X i st leu «unstieutiosnel » sue leqdet lesfintervenants
peuvent sob6ébappuyer pour model er ddeatifest pr opr e

l e fruit de | ogiques sociales et modes d.
notamment fonction des dynamiquedlectives (difficultés des enfants, événements

ext ®rieurseé) et ®gal ement de | amantcde ncept]| c

| apprenti ssage musi cal

Nous avons choisi de donner a voir cette pluralité éducative chez les groupes Démos en
partant de trois dnensions structurelles. Ces dimensions ont émergé suite a

| 6observation effectu®e dans | es ateliers| &
avec les enfants et encadrants de chaque groupe. Elles seront a la base de notre analyse

de | 6 e x fadtmé.Rremeemeathé ar t i cul e autour de | a pi
guestiondela& or me d e, dé <aattuaurei Nobus entendons voir au travers de

ces principes structurels | 6ensemble des| 1
atelier: le bonjour en arrivant, fait de devoir jeter ou non son chewiggm, la position

corporelle sont autant de choses sur lesquelles nous pouvasigppuyer. Ces regles

peuventétre plus ou moins souples, plus ou moins négociées/imposées avec le groupe

ddoenf ant s. e de sem la sid aolleativte,Uar @miacra-vie sociale» dans
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chaque atelier. Le temps est également une donnée structurelle a prendre en
considération pour poser les jalons de forme éducative. Les ateliers durent tous entre 1

heure 30 et 2 heures maispeue pour t ant prendre des f or mes
vuetemporel | a pl ace | ai ss®e au temps de pause ¢
mais aussi aux moments plus informels donnent a voir des structurations spécifiques

(nous le développeronsor de notre analyse). Léextrait
Julie,9 ansyevient sur cette importance du fonctionnement quant a la forme des ateliers

«Enquétrice :Jul i e tu peux mbéexpliquer un p¥ousfatesmment -a
quoi le lundi quand vous arrivez par exemple ?

Euh&8ahCat herine elle vient nous prendre 7~ | 6®col e |psa
alors elle vient nous chercher pour faire | e chemir
pas Noam il fait plein de bétises sur | a route, il ndarr°tle pas de par

Ah bon ? |l parle beaucoup Noam ?

Quaistrop ! Cat herine dit qudodlirites)est pire qudune fille
Et quand vous arrivez a la salle, ¢a se passe canment ?

On doit poser | es stumdntpour ueGémidilacoomae. i r | 6i n

Tu ne fais pas plein de bisous a Gérard avant ?

Ahsi,si! Je fais un bisou fort pour | demb°ter. I dit

Et tu poses ou tes affaires ?

Bah surnotretable ! Maisondoi t f ai r e at toreprehd leogautep ibfaucpas el u &

mettre sur le violon quand méme. Apres faut laver les mains. La derniére fois Léo i | pa a

|l av® ses mains avant dodaller dans |l a salle. I aval
viol on. G®rard il Ixa di sput ®. Beur k

La petite fille pour faire vite, sait tr |s

suivre: se laver les mains, poser ses affaires, dire bonjour adzgwat des principes
collectifsque les enfants délat el i er tc omentati esrste négn efesivr e . Se

principes ne prennent pas la méme forme partout.

Deuxiemementa question des exigences normatives est essentielle pamdentes

modes do6 a panslesmteliera. Ellesoreiévent entnesess de la conception des

intervenants quant a ce que doit étre umor » apprentissage musical (les référents

sociaux sont peu conviés sur cet aspect). Sur ce poinattesges dans les ateliers

difféerent et donnent a voir des formes éducatives dpées. Autrement dit, ce sont les

valeurs et normes qui structurent les méthodes pédagogiques des intervenants a
destination des groupes doenf ariemsegue€Ces nor |
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par |l es jeunes i ndi vi duaxersutLdesprineipes telsilqueant s |p
|l a cr®ativit®, | 6autonomie, | a discipline]
consid rent tre centr al pour |l e processiu:

clarifier notre propos quant a cette secondealin si on sur une situatio

|l aquell e nous avons pu assister | ors dojur

Les enfants de | datelier se r®unissent en orchestire
pratiqgue ce qudi | sgrooped Leaviploncelles seesont igokd une vingtaine
de minutes des violons pour répéter la base 2 du Boléro avec Jessica, la seconde intervenante

musicale. Le petit groupe commence a jouer mais ne semble pas étre en accord avec les

vi ol ons. L6intervenant @ex:manent sb6adresse alors
«Les gar-ons, ce nodest!Vpua devep apprendrb & &re autonomee et - a

jouer sans JepabBcpar€e gideswvousquned °ctbeess tq udei fo uRerterne .
savez qudéon a des r gl es, c 0 e sder, phsde nsicem. Laded or c he s t|r e
vVous vVoi s, Vous parl ez ensembl e pendant gudon j o
maintenant, je ne peux pas vous les répéter a chaque fois, on est un gros groupe. Maintenant

cbest © vous ddapprendr e Tcailffautirégpéer & la maisoentsioones seul s.

vous ndav aauwcm@mergthme gue les autres. » Karine, intervenante de Démos.

La musicieme dans la situation suivante donne a Jes regles de fonctionnemenhi

coll ectif mais au ssassipropted exigencesogeanttaancepton ma ni |1 ¢
de | 6®ducation musical e: | 6aut onomi e, |l e |s
principes qui d oi v ematelieg Avearke mormésédupapveseant i S s a

| i nst ar d o au tencersprendrebuaetfa@neidistinctive.i e nt |

Troisiememenh ous souhaitons mettre en valeur | 0a
des ateliers. En effet, les relations entre les intervenants (sociaux et musicaux), entre les
enfants ou encore entre encadraets familles conferent aux ateliers certaines
particularités de fonctionnement. Ces relations dans ce cadre peuvent étre formelles,
personnalisées, régulées etc, ce qui influence bien entendu les dynamiques internes. Les
intervenants qui ont fait le choidle personnaliser leurs contacts avec les enfants et
familles de | dateli er empemrs pémog pagexemple avec
(évéh e me n t communal ext ®rieur, ®change des |n
page Facebook ¢ ommun e®yimitée pur mginpenin usenfdrmes ur c/e
de cohésion de groupe et un partage communicationnel simplifié avec les familles.
Déautres intervenants sobéapproprient de man
| 6exp®rience D®mMo-s80ud’ didator ecue en aelerrpou n s

mettre au jour cette ultime dimension de la structuration des collectifs
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Nous venons déarriver ° | datelier, quand nous nou
enfants du groupe. Les intervenants semblent préoccupés p ar cet absentéisme et proposent
un temps au collectif pour discuter de la situation

Que se passet-il ? On arrive et on voit que quatre personnes sur douze ne sont pas la. Vous
savez ce qui se passe ? Gabriel, intervenant de Démos. (Les intervenants savent que les
enfants sont trés proches entre eux)

«Bah Lilou elle est malade, elle est pas venue
ce matin avec Nathan dans la cour, la il est chez lui mais il ne sort pas parce que Nathan il
est devant chez lui avec ses potes. »Maxime ,10ans. [ é] Apr s ces explicati

le musicien reprend alors

«Vous savez que depuis tous |l es conflits qudon a
devait parler de tout. Quand vous laissez la situation comme ca avec plein de non -dits, ¢a
ne va pas. Auj o,wom rkdpéutpas rev@irsles Ibasestpour le Tutti. L& Nina

(référente social €) est allée chercher les autres chez eux pour savoir ce qui se passe ».

Briev e me nt |, on peut dire que ce moment col
| aspect relationnel dans |l a structurat:.
dobaccorder une nette Iimportance dans | es

corfiance est essentielle dans ce groupe avec des encadrants qui se basent sur les contacts

entre enfants pour penser la dynamique interne.

Pour synthétiser notre analyse, nous avons élaboré le schéma qui suit, et qustevient
les trois dimensins développées durant ce point, cetliesont interdépendantdsmet

en avant le fait que la pédagogie Démos peut donner lieu a des formes éducatives
di sparates orientant tr s | ar gemesmsont | es

ces forme® Que nous disemles quant aux expériences des enfants

Forme des Exigences Relations inter -
ateliers normatives personnelles
5.4
2-Des « formes » éducatives multiples . penser les expériences enfantines.
Le cadre institutionnel, la compositiondegn pe, comme nous,soatv ons

des éléments structurants pour entendre les expériences enfantines dans le dispositif.
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Elles Il es mod | ent dbéune certaine mani r e\
«formeéducativee, en tant qubéell e donnedarvoicul daes
autour de divers facteurs. A partir de notre travail de terrain, nous donnerons a voir trois

« formes éducatives, ditesidéales y pi q u e s ,enceédes jéudes iRdividus dans

le projet. Ces formes ne donnent aucunement a voir un classame hiérarchie des

expériences enfantines mais proposent de mettre en lumiére la diversité dei.éelles

2.1 La forme «scolaire» : entre stabité et positionnement compledans le groupe.
Ce premier cadre de socialisation a retenu notre aitemt® par ses particularités

internes mai s aussi en t andolleajvesdspecifigwes e nt d e
dans le groupeEn nous référant a la pédagogie employée, a la composition sociale de

| 6atelier, est v e n uferme®smlaire ¢ e tes pratiques,®e doune
fonctionnement commun donnant a voir une certaine reproduction de la logique

exi stante au sein de [|-MdusnCommetdil plus baut, lesc ol ai r
intervenants de Démos sont libres quant aux outils, a lamiseieuvr e pr ati que
atelier. lls peuvent en fonction du groupe qui est le leur choisir de favoriser ou non
certaines pratiques éducatives a destination des socialisés. Nous modeleront cet aspect a

partir des éléments structuraux posés en amont (@loénsa). la forme des ateliers, les

exigences normatives ainsi que les relations interpersonnelles seront examinées pour

rendre compte de cette premiere forme éducative.

T La forme de | 6atelier

Le fonctionnement du groupe est fortement cadré. Les réglegedenais aussi
déoapprenti ssage ont ®t® pos®es par | es enc:
négociés avec les enfantda politesse, les déplacements internes, le silence, le respect
du rtle de | 6adul t e sont terecceasts iWist&mennt s s u
permanence avec le groupe. Cereadrict mais stable renvgbar de nombreux aspects

des r gles, des codes que |l es enfants sui
conscience

« Morgane faut aller jeter ton chewi ng-gum, tu vas te faire disputer par Karine

(intervenante) sinon. On a pas le droit. (Lila enchuchotant =~ | 6enqu°trice
Enquétrice : Ahoui? On noda pas |l e droiigund?e manger du c¢h
Nonon ndéa pas |l e droit ° | a muesfoigWUvwanavdéit | 6 ®c ol e

ramené plein de bonbons, la mal tresse elle lui a tout pris.

Nous avons souhait® garantir | danonymat de chaque
ddaucune commune ne sera divulgu®. Ces exp®riences
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Ah je vais aller jeter le mien alors sinon Karine, elle va me confisquer mon paquet
aussi (rires) ».

La petite Lilaa intériorisé la&gle collective et vient méme nolasrappeler de maniére

discréte. Cette situation aussi asane fut-elle pour nou®st tres instructive et met en

l umi re |l a facult® des enfants ~ soOappropjri

situations quodoil s ormetntp uw dwaipwrree ndarsss awgre .a uit r

Les enfants sont en pleine répétition quand Ahmed, un des enfants du groupe,
interpelle les intervenants pour poser une question. Le musicien refuse de lui

r®pondre et: | dinterroge
«Tu ndas pas oubli ® YJuel que chose Ahmed
Nonij@at ddadiél (tLedemlfeant prend un air interrogat

Depuis quand on interpelle les personnes comme ¢a sans lever la main. Sivous faites

tous - a, on ne sbOentendra plus. A | 6®col e, gual

g u 0-eegyuie tu fais ?
[Silence]
On léve la main . »

L~ encor e, cette situati on est r ®v ®l atri

fortement sur les logiques scolaires pour pouvoir fonctionner. Lever la main, pratique

typi gue de | 0 ® travidn.eEllepernmet de mdfiserdas échanded mass

C €

aussi dans | e cas de | 6atelier dbéapprendre

méme le brouhaha). Ahmed, enfant considéré commeeu« attentif» par ses
i ntervenant s, est r ®g u respecteelesaaygles colleciivgse | ®
Néanmoins, tous ne sont pas prédisposés a pouvoir se conformer a un tel fonctionnement

de groupe demand aerdes eonduiteevalaiséesrdde®céotdiiea d o p t

patience, ob ®i s s anc e aé hyphractf,doeine a repfoadreta cedi a gn o

attentes ®ducatives non pas par ce quodil
codes.GorgesLapassaéef! lors de son étude sur la vie scolaire a pu aborder cet aspect

en mettant en avant le fait que chaqueaehfeprésentant en quelque sorte une entité

r

sociale, se voit confronter augglescollectves aux nor mes institu®es

ai nsil agwd®f i n sitbationéducativiedomt & est plus ou moins distaen
fonction de son propre universcsal. Le cas du petit gargcon peut étre interprété de cette
fagon.

A contrario, on remarque que les autres enfants du groupe, majoritairement des filles,

trouvert plus de facilité a intériorisec e s r gl es. Ell es sont

2! Georges Lapassade, Microsociologie de la vie scolaire, Antropd8. 19
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réfractaires pendant les ateligiie fait que & collectif fonctionne de la sorte est

conditionné par cette donnée). De nombreux sociologues comme Court ou Montandon,

notent elles aussi des différences en fonction du genre, les filles étant dans les unive
scolaires par exemple davantage dans une stratégie de confor@istee®me logique

de genre existe dans les ateliers a dominante féminine

De méme, cettescolarisation» des moments micsux se retrouve dans la structuration
temporelle de | 6atelier. Les temps doboappr|le
par | es encadrants et pr®dominent . Le grojurg
aprés une heure de travail en orchestes temps de pause santx intéressants car

semblables u x moment s de:lab @rfaats gewvent joudr,s®retmliver

sousune surveillance adulte moindrel es i ntervenants sont spati
Déaill eur s, | es | eunes leqirécréeationd, dasantamp el | e njt
r ®f ®r ence au temps quoils passent ~ | 6®col

temps spécifiqgue quepeesente la pause pour les enfants, qui disposent de leurs propres

moments, de | eurs propres r gles pour | ouler

Nous sommes r®unies depuis plus ddédune heure dan
Les enfants viennent de terminer la derniére base du Lully quand Karine les autorise a partir en pause
dans | 6autre salle. Les enfants se pressent de
groupe pour rejoindre le second espace qui est a «eux » et ou ils peuvent sans se soucier des régles
prendre place. Les intervenants sont eux restés dans la premiére salle et ont pris soin de laisser la

porte entrouverte. Les jeunes qui se sont habitu
et savent qu e je ne divulguerais pas leurs petites bétises ou les gros mots que Karine ne veut surtout

pas entendre. Jdobserve | es -gsortfortementgnarquépparse gentel @
Les r gles valables pendant déerdiset el i er ne sont pl
Les gar-ons sont dans un coin de | 6despace et so0a
qudils ont trouv® " | dext®rieur. l'l's se bouscul ¢

filles quant a elles sont en cercle et font des jeux avec les mains. A un moment, Perrine se met a
pousser Lilia qui semble avoir triché pendant le concours improvisé. Les deux petites filles en viennent

m° me aux mains. Cette dispute est stopp®e |niarse
disperse et personne ne fait attention a ce qui vient de se passer), vena nt mettre fin a la pause. Lilia
me lance un regard et me demande de ne rien dire tout bas pour ne pas se faire disputer.
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1 Les exigences normatives

Ces exigences qui sont essent i ererdvaente nt por
entre autres aux valeurs ®ducatives-de | 61 n
ci se fait de | 6apprenti ssage musical . Sur
avec |l e fonctionnement i nt er nrer. Leleadregr ou p e

« scolaireé pos® cimente une conception ®ducat.i
musicale 0% |l a discipline de travail, | 6ef
(Il 6®col e dbéaill eurs val ori s eexpgégencesCasr me s ) e

normes se matérialisent notamment dans le $oiitément soutenwqui est fait auprés

des enfants. Ainsi, | esménes«ncahierdeaevoissce quoi
(l e Il exiqgue est i mport an)touiks hoteut les exercicass, d 6 u n e
|l es chant s, |l es ® ®ments ° revoir personne|

suivi du travail effectué park«6 ® 8 per met dbéavoir un regard
la mdson pour répéter (voir annexg 4« C 6 epsut voir si on a travaillé parce que des
fois on sait pas faire un truc alors il faut le faire a la maison pour pas faire mal a la

musige. Cobdest poxuOlivier,ane pl us fort

Bien que tres scolaire, cet outil permet aux familles et aux enfhrlisa v o i r un
encadrement auxquels ils sont plus ou moihakitués» (certaines familles se sentent

éloignées quant a ces pratiques) et aux enfants de se situer entre eux. Tout comme a

| 6 ®col e, i yforta» et «eux quigsant a la toag cesgcatégories

utilisées par enfants et intervenants orientent foneries expériences collectives en

tant que les «amarades sont comme des mir@drs | or s de | 6apprenti s
(Montandon, 1997, pl23).es relations @ n t déail |l earress nanoea st r ui|t

éducatives, la pédagogie employée mais également par la structure interne au groupe.

1 Les relations interpersonnelles
Les enfants du groupe sennaissent peu, faisantpadid6 ® c ol es, de quartiert
Cette donnée sociale en appaeanodine est essentielle pour entendre ce qui joue dans
les relations entre enfants dans ce collectif, en tasmtquxci ont appris a se conrted,
a se placer sans avoir connaissance des situations de chacun en amont. Des microgroupes
sont alors venuse former en fonction de différents criterds genre, la «éputation»
de | 6enfant, son niveau musi @anteén Noaunst ngouudsi
découle des pratiques éducatives décrites plus haut. En posant des regles strictes, des

normes rappelant les logiques scolaires, les enfants sont entrés dans une forme de
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comp®tition interaded ot ei Il es 6pabgui sD 6fpdoriutk epeausxs i
meill eur de | a s®ance est nomm® ° chaque
récanpensé par des images ou des pdicgsqui est spécifique a cette foryn€ette
dynamique donne a voir des relations enfantines marquées par cette forme éducative, les
enfants né6®tant pas Iins®oaibl eslorsdesav@dcht @ nidm
étude autour des émotions des enfants avaient pu mettre en valeur le fait que les jeunes
individus noéignoraient pas | 6entreprise ®d:u
la compétition était de ce point de vue largement appréhendiésgnfants

«Rémi, il est pas trés fort, il se trompe tout le temps dans les notes quand ilj  oue. Il se

fait toujours disputer en plus. Luc, 8 ans.

Enquétrice :Ah bon mais cdest ton Qopain qguand m° me R®mi

Oui pas trop, des fois je joue avec,ila des cartes que jdaime bien. Qujan
avec Tom, il est trop fort lui. »

Les enfants a ce titre créent leurs relations en fonction de catégories préétablies (comme

l e fait do°tre fort, d. dnévitablemerst, pgsrii@dus, ® de s | |
comme dans tout groupe so¢ie trouvent alors &xclus». Ce sont, dans le cas de cette

forme éducativeles enfants qui sont & la trahe » et qui peinent a suivre le rythme

collectif. Ces enfants sont ceux auit le plus de mal atérioriserles normes plutot

«scolairese et qui sont déun point de vue socila
observe ainsi que la configuration sociale mais aussi le cadre institutionnel posé peut
orienter et vient modeler les expériences enfastdans un méme projet. Cette premiére

forme éducative en est un exemple.

Cette symétire avec | 6 uniintéeessante ®tcondnta isignidicatieemeént

| 6exp®rience musi c al e scalages» cenditforrne fcestains La f o1
comportementseaf- ons ddéapprendr e. Pour synt h®tiser
forme éducative, nous avons fait le choix de répertorier dans le tableau suivant les

éléments matérialisant le vécu collectif dans cet atelier.

-Régles collectives strictes qui < -Groupe quasexclusivement féminin Les principes pédagogiques permette
calquent ° cel | es (degréde conformisme et acceptation aux enfants de prendre place dans
-Rythme soutenu des regles plus grande) groupe stable ou les logiqussolaires,
-Fort suivi du groupe avec différeni -Faible connaissance des enfants entr g u 6 i dnsaissent, sont quasiment
outils eux (formation de nouveaux groupes reproduites. Cette forme éducati

donne des repéres aux enfants mém
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-Stratégies éducatives axées sur amicaux facilitant les pratiques

di scipline et | 6e compétiives)

-Pratiques compétitives en interne -Situation sociale diverse avec des

enfants moins dotés éieu suivs 0
la famille (placement dans le groupe

plus complexe)
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les individus les plus éloignés de c
normes peinent a se placer dans

collectif.

p Stabilité et positionnement complexe

2.2La forme créative le support artistique comme rouage du collectif.
Ce second cadre de socialisation par ses spédficéés régles internes modele

®gal ement | es

exp®riences

coll ectives danss

pas, une notelle fois, de venir comparer cette forme éducative a la premiére dans une

visée hiérarchique, mais bien de mettre au jour la diversité du vécu enfantin. La encore,

nous partirons des trois dimensions posées plus haut pour penser cetlaspaue de

batelier, | es exigences

T La forme de | datelier

nor mati ves et | es

Le choix pédagogique qui a été fait dans cette seconde forme éducative est assez

particulier et est | e

fruit

débune n®goci|a

intervenants étaient arrivés tout comme dans le premier cas avec des redleepss

sans particigtion enfantinee t q u i

awfiodl due @eu dermpassibilités quant a

une éventuelle sortie de cadre. Seulement, le manque de réceptivité desgivites)

leur«rejeté des r gles scol ai

sans intérét, la situation genrée et socthle s

enf ant s

res encore | al c

(1

ndest pas |

premiere formg a conduit les encadrants a consulter le collectif go-construire des

régles qui soient en accord avec une certaine dynamique interne. Les régles de

fonctionnement sont dans cette forme éducative phmiples ,

sont inexistantes, maigp c e
On

qguobdell es

l a premi re. sbaxe

beaucoup

non pas parce

p quelue peundifféerentede c ol or a
dans

moi ns,

guestions liées a la rigueur, au travail mais davantage sur des principes posés

collectivement avec et par les enfant®spect, solidarité guideminsi les conduites

enfantines. Les intervenants prétent notamment attention aux moqueries, aux ressentis

des enfants plus qudaux

aspects musicaux, | g

éducative. Les enfants a titre illustratif en arrivant dibemjour aux intervenants mais

®gal ement | e ubrosn tc apnaasr aedue sl vair appairsivssit. bai | i t ® | d
coh®si on de groupe est un ® ®ment ¢l ® dans
doéail l eurs, sur une pehidrd une Eance@trqui met en®aeura v e ¢, N
ces r gles que | oOrelationpetles>sr r ai t qualifier de ¢
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Nous sommes avec Nina, Sabrina et Sarah et les suivons pour répéter un morceau. Les
autres enfants constituent eux -aussi des microgroupes séparés spatialemen t dans la salle.
Les filles papotent et chacune montre aux autres la maniére de pouvoir trouver la note sur

| i nstrument . ElIl es observentrcherl s eautsas t groepes p
longuement sur Eric, un garcon du groupe (ayant une apparence « négligée »). Je les
interroge quant " :ce quobelles pensent

«Enquétrice : Vous trichez sur Eric ?

Nina :Ohnanjamais ! Jemkdpas, il mé®nerve trop Eric.

Sabrina :Ouai s on | 6ai me pas, m° me ~ | Unh&foionhéme, ilsi | emb°t e
ont failli se battre a deux !

Ahoui? Dans IPdatelier

Nina : Nan parce que Gabriel (intervenant) ilneveut pas q u @esembeoiilles. Il a dit

gue m° me si on sdaime pas, on se parle pas.

Sarah : Quaisenfait i | s doi vent pas chkercaHe,ulielr . f &WHti |1 & dai r e

parle tous ensemble.

Vous en parlez tous ensemble ? Comment ¢a ?

Nina : Bah depuis que Ken et Pabloilsse s on't battusé Bah gmaliomt ean aunnt d
probléme, on fait un truc tous en rond pour parler de ce quivapa s.»

Dans le cas présent, Eric et Nina, qui se trouvent tous deux dans lgnoépes, doivent

apprendre a ne pas se calculer afin de respecter les impératifs collectifs. Cette

situation est intéressante en tant que les relations entre enfarégalentent traverse

par des rivalités de statwgsrapports de domination,por ant dbéapr s Mont an
trait ° des formes de hi ®rarchi sartErion | i ®e s
ne di s pos eespamaraddsedmms» attriist s car mauvais |
musique et pas vraimerttendance». Il est socialement éloigné de ses pairs et les
enfants néy sont palse iquirsewnmse bges. s &e uleame
dynamique relationnelle a intégrer certaines regles.

Cesrégles relationnelles struectnt le fonctionnement du collectifais aussi la maniére

dont prennent place temporellement les séances musicales. La encore, les principes
semblent plus flottants, avec des temps qui ne sont pas fixés par les encadrajis mais
dépendent fortement de la dynamique collective. Dans le cas de conflits entre enfants

par exemple, les intervenants préferent un temps de discussion collectif méme si celui

cCi peut empi ®t er sur | e moment dissagea®p ®t i t i C
sens strict, les temps collectifs de discussion mais aussi les périodes spécifiquement
consacrées a la création entre am$ alternent, laissant appamiune régulation

temporelle différente ayant un effet sur les expé&esrmmusicales
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Les enfants viennent de sortir de classe quand nous arrivons, accompagnés des intervenants.

Le groupe semble agité. Les gargcons se bousculent et chahutent gentiment. Chacun prend
ensuite place autour du cercle préconstru it par les encadrants. Le collectif prend un temps pour
discuter et décider de la programmation de la séance. Les intervena nts proposent alors aux
jeunes de se prendre un moment pour répéter et de se laisser un temps plus libre pour «créer »
des morceaux. Les enfants semblent satisfaits d e ce planning et se mettent a travailler. Vient
alors le moment de se réunir pour le temps de création, Gabriel, musicien de Démos, laissant
la liberté aux enfants de se constituer en microgroupes pour répéter.

Chague groupe prend forme et se sépare dans une ambiance assez joviale, les jeunes individus
appréciant ces moments entre enfants. Les groupes se choisissent tous un nom et élaborent
leur propre morceau pour le présenter en micro -concert :

«Lesfiles: Cdest nous pdurdeconperte mi ~r es
Intervenants : Allez-y les filles !

Les filles : Nousonestles«gils €, c¢c6est not r»€ontinoent awkeentsoasiasme le
groupe féminin dans un fou rire général.

Ici,lesjeune savent pouvoir sodappr ommpeaelescert ai n
amener a se réunir lors de temps de création donne a voir des expériences collectives

spécifiques dans le sens ou le groupe se réunit en fonction de pratiques communes.

1 Les exigences normatives

De méme, les exigences éducatives portéelepancadrants dépendent étroitement de

|l a forme de | 6atelier. En cherchant ~° favo
groupe et | es pratigues cr®atives des enfal
pourrait |ier auwxpoplaiigauseangpodaspratigee mudic&alsarc at i

avant tout ) | 6®panoui ssemen® Cesabriesct i f d

modelent bien entendu les expériences enfantines dans le projet ou la place du groupe
semble déterminante. Ainsi, leserffas | or squbéon | eur pose | a q
dans la musique le fait de pouvoir faire leurs propres compositigpuaik pouvoir

montrer aux autre8 ¢ e ogtdad. ikMesi | 6 ai mala tousigue parcé due r

guand on est tous ensemble, j& faes compositions. Je me mets toujours avec Nordine,

on rigole trop bieri La derniere fois, on avait fait un truc qui déchire. Nordine il était

venu chez moi, on a regardé sur YouTube pour trouver Pirates des Caraibes. Méme
Gabriel (intervenant Démos) a dit: ouais la vous avez bien travaillé les gars ». La

guestion du travail a la maison est intéressante dans le sens ou les intervenants

conf or m®Pment aux normes cit®es plus haut ngd

22 Collectif EPTS. «Education populaire et transformation social&/ie sociale, p12336. 20009.
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amenent les jeunes par différemiutils a adopter une sorte de démarche volontére

fait de répéter les compositions pauontrer au groupe le travail effectué lors des

concerts (événement en petit groupe qui permet une certaine reconnaissance collective)

en est une illustration aencore la recherche de morceaux non classiques connus par les
enfants permettent ®gal ement doéattirer | eul

place cruciale doiétre abordé.

1 Les relations interpersonnelles

En se d®t achantsoldi@x» leeexpéreemcesenfahtings @renpent des

directions différentes. Lelacherprisee par exempl e québéon ne trou

au sein de | 6univers scolaire en tant qguao
| 0expressinvi n@esthloPmegticecs @ r siggoven des l ogi
conformation de | 6®col e ou des pairs. EIIl|e

dispositif qui dépend du cadre donné par les intervenants de Démos mais aussi du
placement des enfants entre eux. Des sogiue@sdulaboratoire de rechercl@erlis, qui

ont évalué un dispositif similaire & destination de collégrenst pu montregue cette

forme éducative alternativeé pl ut 't t our n ®la nom eomEetition6 e x pr e s
peutétre difficilement recue paes enfants qui sont préparés dans le contexte scolaire a

une f orme de c¢comp ®t tiplusqoeles pnéantse cetterfarseat ( d 6 a u|jt ¢
guasi ment tous dans | a m° me ®col e) . Des
hi ®r ar chi sat i oentathrs sedire enddépit dekls initativesgprses. Deux

clans «musicaux» se sont ainsi formés dans le groupe, indépendamment de la volonté
desencadrantd e pr emi er g r cherphantldrédesirsptésentatiens & se

montrer plus fort que lsecond. De la méme facon, ces logiques prennent forme lors

de I a survenue de conflits entre enfants ve
sur une forme de cohésion interne. Le cas de Nina et Eric posé plus haut est représentatif
surcepoinen tant que | e pasenmafs@ md dvergercesetan néese n t

dans le quartier mais aussi dans la classe des enfants (les jeunes de cet atelier font tous
partie du méme quartier, cette proximité peaf@is entraier des disputes)qui plus

estle jeune garconrappeldnse nd6est pas en conformation av

de pairs.

Zlesparcours« a Culture et,| @Agqu°ae esall ugme di spositif |d¢
Laboratoire Cerlis, Université PailBescarte2012.
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Toutefois la relation entretenue entre les enfants massiawvec les encadrants dorne

voir des expériences différentes des premieres. La proximifgerionnabation des

relations développders des ateliers (méme si les conflits existent) orientent de maniere

propre | es objectifs des enfants qui
aspect relationnel | | Gasboraigei It
déchiree ou de montrer ~° | dautre cl an

Vi

été un moment clé de cohésion pour le collectif qui agxpeser au regard extérieur

seggualités musicalesla reconnaisan@ étant importante dans la pratique instrumentale

dout

des jeunes qui rai sonnen
|l da mis en valeur
aussi certains comportentes et f a- ons

t en ter mes

déapprendr e

L~ encor e,
®] ®ment s
éducative

-Régles collectives souples négocié
avec le groupe

-Rythme lié a la cohésion interne
-Suivi créatif avec différents outils
-Stratégies éducatives axées sur
valeurs collective et la personnalisatiol
des relations

-Pratiques créatives en interne (n

exempt de conflits)

nous

per mettant

avons r

-Groupe mixte (degrde conformisme
et acceptation des regles moins grand
-Forte connaissance des enfants entre
eux (conflits et relations facilités)
-Situation sociale homogene avec des
difficultés socieéconomiques similaires

expliquant | 6or. e

doentendre

®

ce

assembl par

qu

Les principes pédagogiques permette
aux enfants de prendre place dans
groupe solide ou les relations ent
enfants, intervenants sor
pc

| bapprenti ssage C

personnalisées, essentielles
éducative donne des repeéres relationr
aux enfants quipar les outils créatifs
peuvent plus ou moins se réunir autc
pratig
Appui collectif et adaptation plus ou

débune m° me

moins complexe a des pratiques

alternatives
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2.3 La forme autonomiséeales microgroupes en électslibres.
Ce dernier cadre de socialisation se struc

spécifiques qui la encore médiatisent significativement les expériences collectives lors
des ateliers de pratique musical epoules m° me

rendre compte de cette ultime forme éducative.

T La forme de | 0atelier

Le fonctionnement collectif de tatelier estsinguliee n t ant quo6i | repose
de «contrat» établi entre intervenants et enfants du groupe. Si les principales oagle

été enonceées par les encadrants, les jeunes individus ont-pusaily participer et les

modeler en fonction de leurs propres avaac&xpliquonsious. Les régles fixées en

interne ont évolué avec le temps, les intervenants ayant construit tendesoadre mou

su lequel les individus peuvestbo appuyer . Les enfants par |ex
mani re autonome apr s |l a sortie de | 6®co|l e
orchestre sans avoir de directives de la part des encadragtsane genat durant les

discussions la participation de chacun sans lever la main. Cette souplesse du cadre a

|l ai ss® place ° une forme doéautor ®gul ati on
toujours) au niveau de la discipline collective mais aussid@a pprenti ssage m
Proposons pour éclaircir notre propos une situation de terrain dans laquelle les enfants

du groupe donnent a voir cette autorégulation interne, permise bien évidemmesit par le

intervenants
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Les enfants viennent de sortirde| 6 ®c ol e et se dirigent par petit groupe
encadrants. lls ont tous leurs instruments et discutent de leur journée. Ines, la référente sociale, arrive et ouvre le local

aux enfants. Ceux -ci se réunissent autour de la table et commencent & monter les instruments sans avoir de directives.
I'l's prennent place de mani re circulaire pendant que | es
| atelier. Les intervenants prteepdeu goupes @ouraireun jeuantouredn fythmet s
Le jeu débute :

«Lilou : Marie préparetoi ! On regarde Samia, il néy a qubelle »qui sai
Puis, les intervenants décident de distribuer aux enfants, danslecadred u j eu, toutes sortes d
de travailler le sens du rythme : triangl e, ti mbal e, maracas et c, ce qui
enfants de se r®partir | es nouveaux i nst r umepastdgrantce tendpa. ha
r®gul ation interne devient alors int®ressante, |l es pl us
«Jadeetlnaya: Non Yan, toi tu prends | es maracas parce (allenet

| 6a pas encor e f aladeetdnayase chargé de géte®la distribution interne.

Cet extrait de terrain est ingssant sur deux €léments Déune part, il met
gue | e groupe di s pquardga shdeguhaton intermetlasienfants | i ber
devant apprendre ° mettre en Tuvre | es

construies Dans le cas présent, les musiciens avaient donné des principes structurants

pour le jeu avant le démarrage mais ont fictoix de laisser aux jeunes individus la

possibilit® de sbéorganiser. Déautre part|,

possibilit®s dbéun tel fonctionnement <col

cohésion, adhésion des jeunes indivi . Sur ce point, |l a compos

pas sans influence, les filles étant largement majoritaires et sessamiutes du fait
d 6 vappartenancelaméme®c ol e. Cette proximit® entre
certaine maniere les cataristiqgues socigulturelles du groupes€ sont des enfants plus

dotés socialementendent possibgeces pratiques pédagogiquesgtives». Bref, la

structuration de | 6atelier est sp®cifique
ieuaunencadrement pouss® des adultes qui favo
De m° me, |l es temps pendant | 6atelier sont

effectu® puisquden d®pi t doun ryt hme
réegulierementla possibilité de se retrouver en microgroupes pour travailler les

morceaux. A la différence de la seconde forme éducative orientée vers la créativité, ces
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temps sont plutdt utilisés pour consolider les apprentissages. Les microgroupes sont a
chaque fois prtés «par un élément moteuwr(ici les individus les plus grandderme

utilisé en apartégr les encadrants, qui sont la poesponsabiliser le collectifies plus

agées, les plus fortes » musicalement (le genre sur ce point est significatif) sont

sollicitéesmplicitement par les intervenargsi font varier a chaque séance les collectifs

sans désigner deckef de groupe . Léeffet groupe est al ors| i
|l a stabilit® des temps doapprfarafonctiemerge. Cet
| 6atel i er eesdux caractémsiiques duegnotipe tons@tué mais aussi aux

valeurs éducatives des encadrants.

1 Les exigences normatives
Le fonctionnere n t de | 6at etteidespr ani gsast dp@changes
basées non pas sur une logique scolaire mais plus largement sousrmee
ddédaut ocont rbeen éidemmentr lesgpBricreces enfantines, dessiteur
apprentissage et vient mettre en lumiére des exigences normatives spécifiques
| 6aut ocbanutradncemi el entla pdpansabilisaion gasyjoug du
groupe guident l es principes dans | 6atel|i
intéressante pour entendre les expériences des jeunes dans le sens ou les enfants tentent
d e s 0 arpep foretpm deseressources qui sont les leurs cette norme obligeant a un

travail r®fl exi f (qui ndest pas exempt de|

«Enquétrice : Qu 0 ®esque tu as Yan ? (L0 e n festdevant la salle et semble bouder)

Joai cass® ma corde °© ma mai son. Joai voul u accolrd
Mai ntenant coOest cass®eé

¢a arrive, Karl va te |l a remettre pendant | datelier
OQui mai s Kar |l il a dit quodéon doit faire attenti on|,
je pourrais pas joueré Les autres ils vont °tre sa

petit garcon. »

Le retour de Yan est captivant et met au jour lescdités des enfants a pouvoir assurer

et se conformer a des valeurs éducatives parfois €loignées de celles prenant place au sein

de | 6univers familial. Tomem&nénfcamps echame I
socialisation musicale adoptent ou nonhksieys comportements non pas comme une

volonté qui admet les regles mais plut@dmme «un ethos» qui reconndj
immédiatement des principes de socialisation, des regles de jeu qui ne sont pas éloignées

de celles qui ont présidé a sa propre production efugnt dit, lesegles de socialisation

peuvent t re di ff®rentes entre | despace de soci
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